Arulkodé kivansagaink

Mond meg, hogy mit kivansz, és én meg-
mondom, ki vagy. Fokozottan érvénye-
életiink

sul ez egy-egy fordulopontjan,

utkeresztezGdésében.

8. oldal

Reformatus jelképek

Mire valé a templomok tetején a kakas?
— kérdezi Bod Péter ,Szent Hilarius” cimi
mivében. ,Hogy middn litjak a blinosok,
emlékezzenek.”

10. oldal

Egy nemes lelkii asszony

Vajon mi az a ndszovetség, miért van szuk-
ség a presbitériumon kiviil barmilyen szerve-
zetre, és milyen feladatuk van az asszonyok-

nak a gytilekezetben?
11. oldal

Protestans hangunk a vilagban

Az egyetemes — vagy, ahogy még nevezni

szoktuk: okumenikus — imahét idején nem
felesleges talan, ha felvetiink egy mar régota
fiiggében levd kérdést. A vilagpolitika nem
tud — de taldn pontosabb, ha azt mondjuk,
hogy nem akar — kulonbséget tenni a keresz-
tyénséget alkotd kozosségek és egyhazak ko-
zott. Amikor Roma megnyilatkozik, akkor a
vilag nem keresztyén fele ugy tekint e meg-
nyilatkozasra, mint a keresztyén egyhazak hi-
vatalos — de legalabbis fGsodru — hangjara. A
mar lassan egy évezrede hiz6d6 vita Roma és
a gorog-keleti ortodoxia kozott — annak min-
den teoldgiai vonzataval — nem kis mértékben

éppen e kérdés koril forog: ki a keresztyén-
ség hangja a vilagban? De vajon ki képviseli a
protestansok hangjat? Mert éppen a mind ko-
ziil legradikalisabb spiritualis tizenet hangja —
Isten kegyelmének kizarolagossaga — valahogy
elveszett a protestans felekezet kozott. Abbéli
igyekezetlikben, hogy a tokéletes tanrendszert
megfogalmazzak — mintha ugyan teljességgel
megfogalmazhato lenne Isten tdvterve — a
protestansok megannyi kilon Gton indultak
el. Pedig nagyon kellene egy protestans hang,
a protestansok egységes, tiszta hangja. Olyan
hang, amelyik elhallatszik a vildg nagyothallo
politikai forumaiig is!

Kéti néni, vagyis Koteles Erzsébet korat
meghazudtold dertivel, 79 évesen igy vall ma-
gar6l: ,Az Ur megajandékozott 6nmagaval,
mert ilyen keményszivi viligban, hitetlen
emberek kozott mar rég ,,belehaltam” volna
az életbe.”

Tenkén sztletett, reformatus hitben éI6
csaladban, dédsziildk, nagyszulSk hitét to-
vabbado és tovabbéld szuldk gyermekeként,

ndvérével egyiitt.
7. oldal

Apado egyhaz,
novekvo felelosség?

Vitatkozni szeretnék egy nyolcvanéves hi-
res-hirhedt szoveggel, melyet Makkai Sandor
irt 1937-ben. Az iras a lelombozd ,nem le-
het” cimet viseli (marmint nem lehet kisebb-
ségiként létezni), és annak idején szo szerint
kiverte a biztositékot az erdélyi értelmiségiek
korében.

Rengetegen reagaltak az irasra, a reakci-
Ok alaphangja akkor az volt: lehet, mert kell!
A 80-as évek végén, érthetd okokbdl, ujra
elgjott a téma: vilagi €s egyhazi értelmiségiek
feszegették a kérdést: lehet vagy nem lehet, s
ha nem lehet, hogyan lehet/kell mégis?

Makkai kifejezetten a kisebbségi 1étrdl
beszél, és nem az apado vagy fogyatkozo egy-
hazrol/egyhazakrol — am a kettG Osszefiigg.
Tegyuk fel a kényelmetlen és torokszoritd
kérdést: kisebbségben élni nem azt jelenti-e,
hogy torvényszertien egyre kisebbek és kiseb-
bek lesziink?

4. oldal

[ﬁ www.facebook.com/harangszo
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Ne hagyd, hogy Jéezus elmenjen...

Egy kanaani asszony, aki arrél a kérnyék-
r6l jott, igy kialtozott: Uram, David Fia!
Konyoriilj rajtam! Leanyomat kegyetleniil
gyotri a gonosz lélek! Jézus azonban nem
valaszolt neki egy szot sem. Erre odamentek
hozza a tanitvanyai, és kérték: Bocsasd el,
mert utanunk kialtozik. De & igy felelt: En
nem kiildettem mashoz, csak Izrael hazanak
elveszett juhaihoz. Az asszony pedig odaérve
leborult elotte, és ezt mondta: Uram, segits
rajtam! Jézus erre igy valaszolt: Nem jo el-
venni a gyermekek kenyerét, és odadobni a
kutyaknak. Az asszony azonban igy felelt:
Ugy van, Uram! De hiszen a kutyak is esz-
nek a morzsakbol, amelyek gazdajuk aszta-
lar6l lehullanak. Ekkor igy szolt hozza Jézus:
Asszony, nagy a te hited, legyen ugy, amint
kivanod! Mt 15,22-28

A poganyok hataran szélitja meg egy anya
az Ur Jézus Krisztust. Kitarté és hajlitha-
tatlan. A példaképiink lehetne! S miért ne!
Hiszen a mi halk séhajaink, suttogasaink
almos hitiinkrdl tanaskodnak, melyek egyal-
taldn nem hasonlitanak ennek az anyanak a
kitartd konyorgéséhez.

Az anya nagy bajban van. A lednyat go-
nosz lélek szillta meg.

Az evangéliumokban olvasunk ilyenek-
r6l. Olyan emberekrdl, akik epilepsziasok,
némak, suketek, vakok. Félelmetes! Olyan
természetes nekiink, hogy egészségesek va-
gyunk és a mi gyermekeink is. Valoban
egészségesek?

Az anya meghallja, hogy Jézus arra jon és
hozza siet, hogy segitséget kérjen tdle.

ANYA (SZENT) EGYHAZ

Ez az anya a mi egyhazunkat jelképezi, azt
az egyhdazat, amit mi ,anya (szent) egyhaz-
nak” nevezink. Az anya a lednyaért esdekel
Jézushoz, mivel azt gonosz lélek szdllta meg.

Hala Istennek, sok gyermek és unoka van
egyhdzunkban. Csak az a baj, hogy sokukat
gonosz gondolatok gyotrik. Sokuknak téves
felfogasuk van az életrdl, az eseményekrdl.
Belevetik magukat az élvezetekbe (alkohol,
drog, szex, és még milyen hosszan sorolhat-
nank!). Egy élettink van, most élvezziik ki!
- mondjak sokan. (,,Egytnk, igyunk, holnap
ugyis meghalunk.” - rosszul értelmezve az
1Kor 15,32-t).

Csak allunk és onmagunk elé néziink...
Elgondolkozunk, hiszen a mi gyermekeinkral
és unokainkrol van sz6. Meg vannak ugyan
keresztelve, de a fejlket teletomte ez a vildg
minden téves eszmével és vaggyal.

Hidbavalonak tlinik minden, és olyan
tehetetleneknek érezzilk magunkat. Nagyon
erds az a lélek, amely a mi anya(szent)egyha-
zunk gyermekeiben van, amely alantas, mocs-

kos, bénito és veszélyes. Legtobbjiik stuket az
Isten Igéjét meghallani. Alig tudnak koényo-
rogni az Istenhez. Némak. Nem kérik Jézust,
hogy segitsen rajtuk. Olyan kevés anya imad-
kozik az anya(szent)egyhazban igy: ,Jézus,

1>

Davidnak Fia, konyorilj rajtunk!” Konyoril;j
a mi gyermekeinken! Konyortlj a szomszéd-
jainkon! Konyorilj felebaratjainkon!

Konyorulj néptunkon, aki becsukja fulét
a te tanacsaid eldtt, mert oly okosnak tart-
ja magat. Ezért van az, hogy tobbre becsiili
az istentelen embereket, mint a sajat fajta-
jat. Ezért van az, hogy adventben, karacsony
elStt tor-zuz, karacsonyfat és mindent, ami
szent és felemeld lenne... Konyorilj a magyar
népen, aki rolad nem tud bizonysagot tenni,
de karomkodni, gyllolkédni annal inkabb!
Konyorilj ezeken a szerencsétleneken, akiket
a Satan elamitott a kommunista badarsagok-
kal. Jézus, Davidnak Fia, konyorilj rajtunk!

Vajon, hall-e még benntinket Jézus?
Tényleg hall? Ugy tiinik, hogy nagyon hall-
gat. Hol van O? A legtobb ember tgy gon-
dolja, hogy mar nem is figyel rank, nem
hallgat meg benntinket. Masfelé ment. Elege
van belSlink! Sokan ugy vélik, hogy Jézus
Kindba ment, keltre. Ott még figyelnek Rea.
Afrikaval is nagy tervei vannak. Meg Dél-
Amerikaval. Sokan mondjak, hogy elege van
Eur6pabol! Elege van a mi nemzedékiink-
bdl! Szertefoszlott a szivarvany. Nincs miben
reménykedni...

LEPNI KELL, ELORE...

Az anya egy lépést tett elGre, hogy Jézushoz
eljusson és konyorgott hozza. Elhitte azt, amit
az emberek mondtak Rola, amit Rola hallott.
Ezt jelenti a hit. Nem az érzéseinkre és a ta-
pasztalatainkra hagyatkozzunk, hanem arra,
ami Réla megiratott. Es mit tudunk mi Réla?

Mindenek eldtt ezt az igéretet: LEn tive-
letek vagyok minden napon a vilag végeze-
téig!” Jézus a mi segitségiink, kiilonben el-
vesztink! Vedd mar végre komolyan ezt az

igéretét! Neki van hatalma, van lehetGsége!
Szamolunk-e mi ezzel?

Alig értjik mar Jézus szavait €s alig ha-
gyatkozunk Rea! Idegenekké valtunk, po-
ganyokkad, mint ott Galilea keleti hataran.
Megvannak a magunk istenei: a mammon,
meg sajat magunk. Ezeket sokkal er&sebbek-
nek gondoljuk, mint Jézust. Vagy csak elfeled-
keztlink Rola?... Elfeledkeziink imadkozni?...

NE HAGYD ELMENNI!

Az anya komolyan veszi Jézus hatalmat.
Akkor is, ha Jézus ,kutya”-szimba veszi.
Akkor is, ha latszolag nem hallgatja meg,
és nem teljesiti kérését. Konyorog, esdekel.
Neki egy kis morzsa is elég!

Te se hagyd elmenni Jézust! Konyorogj,
imadkozz Hozza. Mondd Neki, hogy egy kis
kegyelem-morzsa is elég neked. Mondd azt,
hogy szeretetének egy kis morzsdja is megval-
toztatja leanyodat, fiadat, unokadat. Mondd
azt, hogy egy kis irgalom-morzsa is elég ar-
ra, hogy a mi néptiink meggyogyuljon, hogy
megszabaduljon a gonosz 1élektdl és megtel-
jesedjen az Ur Jézus Szent Lelkével. Kiilonben
mindennek vége. Nem elég csak sirankozni,
hogy hova jutottunk. Igen, sajnos nagy a baj,
de a sirankozas és a sovargas nem segit!

S tudjatok-e draga édesanyak, hogy mit
kell tennetek? Tudjatok-e drdga anyaszen-
tegyhdz tagjai, hogy mit kell tennetek? A
legfontosabb, hogy imadkozzatok, imad-
kozzunk egy szivvel és egy lélekkel: Jézus,
Davidnak Fia, konyorilj rajtunk! S imadsa-
gunk kozben vezessik el gyermekeinket, né-
punk tagjait annak felismerésére, hogy nem a
béalvanyistenek, a magunk képzelete alkotta
balvanyok, vagy sajat egonk fog megtartani
benniinket, hanem egyediil Jézus!

Mondjuk hat mindannyian és egyre tobb-
szor, sOt sziintelentl: Jézus, Ddavidnak Fia,
konyorilj rajtunk! Talin meghallgat benntin-
ket az Ur és nem vesziink el, hanem Altala,
Jézus altal megtartatasunk lesz.

CsomAY ARPAD
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Olvastam és megertettem

,Uralkodasanak elsé esztendejében én,
Daniel, megfigyeltem a konyvekben az esz-
tendok szamat, a melyr6l az Ur igéje lett
Jeremias profétahoz, hogy hetven esztends-
nek kell eltelni Jeruzsilem omladékain. Es
orcamat az Ur Istenhez emelém, hogy ke-
ressem Ot imadsaggal, konyorgéssel, bojto-
1éssel, zsakban és hamuban. Es imadkozam
az Urhoz, az én Istenemhez, és vallast tevék,
és mondam: Kérlek, oh Uram, nagy és ret-
tenetes Isten, a ki megtartja a szovetséget és
a kegyességet azoknak, a kik Gt szeretik és
teljesitik az 6 parancsolatait. Vétkeztiink és
gonoszsagot miiveltiink, hitetleniil cseleked-
tiink és partot uitottiink ellened, és eltavoz-
tunk a te parancsolataidtdl és itéleteidtSl. Es
nem hallgatank a te szolgaidra, a profétakra,
a kik a te nevedben szoltak a mi kiralyaink-
nak, fejedelmeinknek, atyainknak és az or-
szag egész népének.

Tied Uram az igazsag, mienk pedig or-
cank pirulasa, amint ez ma van Juda férfija-
in, Jeruzsalem lakosain és az egész Izraelen,
a kozel és tavol valokon, mindama foldeken,
a melyekre kivetetted 6ket az 6 gonoszsaguk
miatt, a mellyel vétkeztek ellened. Miénk,
oh Uram, orcank pirulasa, a mi kiralyainké,
fejedelmeinké és atyainké, a kik vétkeztiink
ellened.” Daniel 9,2-8

Kézhely szimba mehetnek veretes megal-
lapitasok is, mint hogy a Biblia Isten 6rok
igéje. Diakkori jegyzeteimben Grzom: arfo-
lyama zuhanhat és zuhan is, de mind6rokre
arany marad. Sorvado gyiilekezeti k6zossé-
gek mellett bibliaolvasd kalauzok, gytileke-
zeti lapok, vilaghalés értekezések, igehirde-
tések koraban élink, mégis zuhanni latszik
az a bizonyos arfolyam. Patinas igehirdet6k
ellenére sincsenek atiitS ébredések, nem hat-
ja at a hétkoznapi életeket a biblias ontuda-
tos, hiteles keresztyénség. Jollehet, larma-
san hivatkozunk Eur6pa keresztyén jellegl
megGOrzésére.

Szkeptikus mosollyal olvasok reforma-
tus boraszok talalkozoéirdl, balokrdl, re-
formatus paprikatermesztSk taldlkozdsdig,
reformatus izeket is kostolhatunk, de nem
igazan jellemzd, hogy Istennek ,szimban
nevednek jo ize van”(Ady). Amit igazan
fajlalhatunk, az talan nem is a teljes hitet-
lenség, hanem a gyiilekezeti kozosségek mel-
16zése. Barmely szervezési probalkozas ezt a
célt prébalja elérni. Am, ehhez valami maés
tlnik fontosabbnak.

Daniel olvasta Jeremias profétai leve-
lét és megértette: 70 esztenddnek kell eltelni
Jeruzsalem omladékain. Olvastam és megér-
tettem! Hallottam és megragadott! Ez lehet-
ne a jovd kezdete. De minden lehetGség elle-

nére, sokan nem is olvassak, mert nem értik
— mondjak. Masok nem is gondoljak, hogy
komolyabban kellene venni az Igét, mert nem
kell az életet Isten-ketrecbe zarni. Sajnos, igy
oldodik a keresztyénség, az egyhaz. Jézus
megkapoan szolt az elkallodott szazadik
bardnyrol, melyet megkeres a pdsztor. Ma
mar szétszéledt nydjakat kellene Osszeterel-
ni. Szellemesen mondta néhai Csiha Kalman
plspok az addssagot elengeds szolga kapcsan
(Lk 16,4-8), hogy mi mar elengedtiink kozos-
séget, elengedtiink egyhazfegyelmet, délutani
istentiszteletet, egyhazi jarulékot. Rank tele-
pedett a felszinesség: ez a nép csak szajaval
tisztel engem, a szive pedig tavol van tlem!”

Az TIsten gondolatat megértG Danielt
mélységes blinbanatra inditja a felismerése.
Rendezhetett volna utana egy diszvacsorit,
egy magyaros bogracsosra hivhatta volna
baratait. Es akkor ugyanugy elsikkadhatott
volna az Isten megértésének életbevagd ko-
vetkezménye. Daniel viszont zsakba 6ltozve,
hamut szorva magara, bojtoléssel ,,emeli or-
cajat Istenhez”.

Imahetekre, bojti idGkre nézve, husvéti
tinnepekre, Urvacsordkhoz késziilve kell eze-
ken nekiink is elgondolkodni. Mekkora meg-
alazkodasra inditja ezt az embert a megértett
Ige! Persze, mindenrdl fognak szélni ismét
nagy beszédek, akar fenyegetGen nyomaté-
kositva, hogy ,rettenetes dolog az élG Isten
kezébe esni” (Zsid 10,31).

Daniel soraibdl vilagosan kitlinik, hogy
népe sarjanak tekinti magat, abban hogy azt
mondja: ,vétkeztink”. Az 6todik versben
minden benne van! S vallja mindezeket az a
Daniel, aki élete kockaztatasaval jarta hiiség
Utjait és naponta tObbszor imadkozott. A
binbanat helyett csak pad alatti vigyor il em-

berek arcara. Mint ahogy egy irodalmi meg-
kozelitésben a gyilkos Kain félre fordul, és
cinikusan huzza a szajat arra kérdésre, hogy
gondol-e néha az artatlanul megolt Abelre?
Nem ismeretlen egyhazunk életébdl sem, hogy
a korabbi egyhaz- és lelkészuldozok, parttit-
karok, hogyan foglaltak el vezetdi tisztségeket
a rendszervaltas utani id6kben. Es nem pirult
el az orcajuk. Es természetesen gyakori hiba-
ja az imaheteknek is az esernyG nélkul esGért
imadkozok hada. Micsoda aldas egy ilyen
Daniel, aki engesztel§ imdra ereszkedik egy
vétkezd népért! Komoly kollektiv biinbanatra
van sziitksége népiinknek is, ahogy Ninivében
lattunk erre példat Jonas kényvében.

Kell§ tisztelettel lehetiink maradék gytile-
kezeteink befelé fordul6 kis kozosségei irant.
Daniel viszont latja a fogsagban élSket, beol-
vadokat és tigyeskeddket, és nekiink latnunk
kell azt a mai népet, az ,,elfdsult és elveteme-
dett nemzetséget” (Fil 2,15), melyben allito-
lag senki se adna az életét se Krisztusért, se
a hazaért. Hajléktalanok, vagy éppen kényel-
mes jomodban €16 tj Dobrogik jelzik: elsza-
kadtunk az €15 Istentdl!

Daniel felismerése besugarzik a 21. sza-
zadba. Egyre zavarosabb és félelmetesebb
vilagunkban Gjra és Gjra fel kell fedezni a
Bibliat. Istennek 6rok Kijelentése ez, Istennek
vannak valaszai és izenetei napjaink kérdése-
ire is. Nénie kell az arfolyamnak. Lehet glo-
balizaciot, migraciot, gazdasagi valsagot em-
legetni politikai szinteken, de hivG emberként
mindenben arra dobbenhetiink ra, hogy Isten
itéls kezébe cseppentiink. Szerencsénkre két
keze van a TeremtdOnek, és a masik kezében
ott van a kegyelem!

BERECZKI ANDRAS, hyugalmazott lelkipasztor
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Apado egyhaz, novekvo felelosseg?

Vitatkozni szeretnék egy nyolcvanéves hi-
res-hirhedt sz6veggel, melyet Makkai Sandor
irt 1937-ben. Az iras a lelombozo ,nem le-
het” cimet viseli (marmint nem lehet kisebb-
ségiként l1étezni), és annak idején sz6 szerint
kiverte a biztositékot az erdélyi értelmiségiek
korében.

Rengetegen reagaltak az irasra, a reakciok
alaphangja akkor az volt: lehet, mert kell. A
80-as évek végén, érthet6 okokbdl, Gjra eld-
jott a téma: vilagi €s egyhazi értelmiségiek fe-
szegették a kérdést: lehet vagy nem lehet, s ha
nem lehet, hogyan lehet/kell mégis?

Makkai kifejezetten a kisebbségi 1étrél
beszél, és nem az apado vagy fogyatkozo egy-
hazrol/egyhazakrol — am a kettS oOsszefugg.
Tegylik fel a kényelmetlen és torokszoritd
kérdést: kisebbségben élni nem azt jelenti-e,
hogy torvényszerden egyre kisebbek és kiseb-
bek lesziink? Nem azt jelenti-e, hogy vala-
meddig elodazhat6an, de visszafordithatatla-
nul el fogunk fogyni?

Ha igy gondoljuk, vajon kizaré6lag a sza-
mok, a statisztika kényszerit-e arra, hogy igy
gondoljuk?

Csak 0Osszevetés és parhuzamképpen: az
észtek sziik kilencszazezren vannak, apado
tendenciakkal, 25 szdzalékos orosz kisebb-
séggel, mikozben nem str{in van nemzetha-
lal-félelmik. A masodik szazadtdl a hetedik
szazadig Eurdpa lakossaga folyamatosan
csokkent, mikozben az eurépai népeknek fel-
tehetden ritkan jutott eszébe, hogy belathato
idén belul el fognak tlnni.

Nos, ha tgy gondoljuk, hogy kisebbség-
ben €élni annyi, mint egyre kisebbnek és ki-
sebbnek lenni, és végul sziikségszerten eltiin-
ni — barmit is mondjunk — elsGsorban nem a
statisztikakbol, hanem sokkal inkabb a sajat
kozérzetiinkbdl vagy az erdélyi magyarsag al-
talanos kozérzetbdl indulunk ki. Hajlamosak
vagyunk ugyanis a kisebbségi létmodot tgy
fogni fel, mint egy traumdt, mint minden
probléma G&sforrasat. Ugy gondoljuk, hogy
kisebbségiként létezni egy alland6 negativ
€letérzés, olyan, mint egy életre mellinkre
tlizni a gyaszszalagot. Ez 6reg hiba!

Pontosan ebbe a hibaba esett Makkai is.
[rasanak egyik fG tétele, hogy a kisebbségi
kérdés megoldhatatlan. Egyszeriien elképzel-
hetetlen a kisebbségi életnek emberhez mélto
elrendezése, mert maga a kisebbségi ,, katego-
ria” emberhez méltatlan és lelkileg lehetetlen.
A kisebbségi sors nem politikai lehetetlenség,
hanem moralis lehetetlenség. Csaknem mind-
egy, hogy a kisebbségi sors politikai, gazda-
sagi, szocialis, vagy kulturalis szempontbol
elhordozhaté-e vagy nem: legmélyebb gyoke-
rében elviselhetetlen, mert merdben ellenke-
zik az emberi méltosaggal. Kisebbségben élni
azt jelenti, hogy lefokozott életformdk kozott

éluink, igy pedig a sz6 eurdpai értelmében nem
lehet embernek lenni. Kisebbségiként emberi
méltosagunkban szenvediink sérelmet!

LEHETETLEN LENNE?

Igaz-e ez? Igaz-e, hogy a kisebbségi lét, bar-
milyen vonatkozasban (magyarként vagy re-
formatusként) emberhez méltatlan, lelkileg és
moralisan lehetetlen allapot? FeltiinG, hogy
Makkai végig emberrdl, emberi mélt6sagrol
beszél. Mi a helyzet a hivG emberrel? A hivs
ember méltdsagaval?

Azt kell mondanom, hogy a kisebbségi
létmod a hivé ember természetes €s maga-
tol értetddé allapota. Isten népe a legkisebb
minden nép kozul (5Méz 7,7). A tanitvanyi
kozosség kicsiny nyaj (Lk 12,30). Pal a legki-
sebb az apostolok kozott (1Kor 15,9). Isten
népe mindig kisebbségiként érzékeli 6nmagat.
Ez nem valamiféle hivé komplexus, hanem
abbdl a felismerésbdl fakad, hogy Istenhez,
vagy akdr a teremtett vilighoz viszonyitva
onmagam paranyi vagyok. Abbdl a felisme-
résbdl fakad, hogy elég képzeletben egy kicsit
arrabb tolnom a hatarokat, elég kilépnem a
komfortzonambol, és az addigi tobbségi lét-
modbol rogvest kisebbségi 1étmodba 1épek.
A tobbségi és kisebbségi 1étmddok, a hatalmi
és alavetettségi helyezetek allanddan, volta-
képpen napi szinten valtakoznak az ember
életében. Val6jaban ki-be jarunk ezekbdl az
allapotokbol, ezekbe az allapotokba.

Nem arr6l van sz0, hogy a kisebbségi al-
lapotot el kell valahogy viselni, el kell hor-
dozni, tal kell élni; arrél sem, hogy ebben az
allapotban tetszelegni kellene. Arrél van szd,
hogy a kisebbségi [étmoddot el kell fogadni,
mivel ez nem ellenkezik az ember, a hive em-
ber méltosagaval, s6t inkabb: hozzatartozik a
hivé ember méltdsagahoz! Mit nyertink azzal,

hogy a kisebbségi létet ugy fogjuk fel, mint
az ember természetes €s magatol ért6dé alla-
potat? Azt, hogy nem ugy tekintiink ra, mint
valami feldolgozhatatlan traumara, mint
minden bajunk &sforrdsara, vagy mint Osz-
szeszoritott fogakkal vallalt martiromsagra.
Nem azzal keliink és nem azzal feksziink,
hogy jaj, mi kisebbségiek vagyunk, jaj, én egy
kisebbségi vagyok. Egyszertien kisebbségiek
vagyunk, kisebbrenddségi és ugyanakkor fel-
sGbbrendiiségi komplexusok nélkiil. Ez jelen-
tOsen javitana kozosségi kozérzetlinket.

TENYEK SZORITASABAN

Csakhogy barhogyan is gondolkodjunk a ki-
sebbségi étrdl, tény hogy az erdélyi magyar
kozosség, ezen belil reformatus egyhdzunk,
nagyjabol a nyolcvanas évek kozepétdl apado
tendenciat mutat. Az apadast, a lemorzsolé-
dast pedig aligha tarthatjuk az egyhaz vagy
barmilyen mas kozosség természetes allapo-
tanak. Ellenkezdleg, az egyhaz egyik ismérve
éppen az, hogy — szambelileg is! — gyarapszik!
(vO. ApCsel 2,47) Mi azonban — évrél-évre,
évtizedrGl-évtizedre — megallithatatlanul fo-
gyunk. Ugy tiinik, hogy ez a tendencia nem
valtozik. Ez a legfélelmetesebb az apadasban,
hogy nem latszik semmiféle pozitiv iranyban
mutaté valtozas.

Makkai irasanak masik {3 tétele az, hogy
el lehet viselni a szegénységet, még sokkal
konnyebben a kiilsG nyomast és sérelmet, de
lehetetlen elviselni barmit is a valtozas remé-
nye nélkul. Ndla ez a gondolat is kifejezetten a
kisebbségi sorssal kapcsolatos. Ugy gondolta,
hogy egy kisebbségi kozosség az idegenséget,
a hontalansagot csakis ugy hordozhatja el,
ha szive mélyén reménykedik a valtozasban.

(Folytatdsa az 5. oldalon)
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(Folytatds a 4. oldalrol)

1937-ig is ugy hordozhatta el, hogy valahol a
tudat alatt hitt a valtozds lehetGségében.

Ha most felcseréljiik a felcserélenddket,
azt mondhatjuk, hogy a valtozas reménye
nélkul nem lehet szembenézni a sokkolo sta-
tisztikakkal. De milyen valtozasban lehet re-
ménykedniink? Es mikozben reménykediink,
lehet-e és szabad-e elszakadnunk a statiszti-
kak valosagtol? Am ez felvet egy masik kér-
dést: lehet-e és szabad-e statisztikak alapjan
jovét vazolni? Megjosolhato-e a jovonk jele-
niink alapjan? Ugy gondolom, hogy nem.

Ahogy olykor Pal szokta irni: el6bb embe-
ri modon beszélek. Az emberi torténelem egy
olyan interaktiv jaték, melyet pillanatnyilag
hét millidrd ember jatszik. Ebbdl kifolyolag
olyan nagy a dinamikdja, hogy gyakorlati-
lag lehetetlen megjosolni, hogy milyen iranyt
vesz. A torténelem, egy kozOsség torténete is,
meglepetések jatéka. A torténelem tobbszor
felilirta mar a legsotétebb és a legdertisebb
forgatokonyveket is. De a hivé ember nem
ebben reménykedik! Nem abban reményke-
diink, hogy a torténelem, egyhazunk torténe-
te is, egy nyitott torténet, és barmilyen for-
dulatot vehet, mondjuk, jelenlegi helyzetiink
dacara meglepetésszerlien pozitivat, mert mi
a torténelem Uraban reménykediink!

Van az Ujszovetségben, mondjuk igy,
egy kiilonos jelenség. Olvasva Pal leveleit,
azt latjuk: ahogy egyre idGsebb lesz, elkezd
szamolni Krisztus visszajovetelének késésé-
vel, azzal is, hogy & maga mar nem lesz élet-
ben, amikor az bekovetkezik. Ezért elkezd
koncentralni arra, hogy mi torténik Krisztus
kovetGjével abban a pillanatban, amikor ki-
lép a foldi életbdl. Azt varnank, hogy ezzel
elfordul a visszajovetel és feltaimaddas remény-
ségétdl, de — és ez a kulonos! — nem fordul
el. Krisztus visszajovetele — fuggetlentl attol,
hogy az még életben taldlja az apostolt vagy
sem — tovabbra is alappillére reménységének.
Krisztus nem csak az egyént valtja meg, nem-
csak az egyénnek van rendeltetése, az emberi
torténelemnek is rendeltetése van. Krisztus a
torténelmet is megvaltja!

NEM CELTALAN BOLYONGAS

Mi persze korunk gyermekei vagyunk, €s jo
humanista alapon, érzésem szerint, egyre in-
kabb tgy gondoljuk, hogy célja és rendelteté-
se csak az egyénnek van. Mintha hovatovabb
nem hinnénk komolyan abban, hogy a tor-
ténelem egy bizonyos cél felé halad. Pedig ez
a hit rendkivil gazdagité. Ha a torténelem-
nek rendeltetése van, az azt jelenti, hogy aki
a torténelemben €l az a remény vilagaban él,
ahol mindig Gjrakezdddnek vagy Gjrakezddd-
hetnek a dolgok. Nincs olyan, hogy minden
orokre rogzitve van, nincsenek kényszerpa-
lyak. Isten folyamatosan atrendezi az 6rok-
nek gondolt helyzeteket.

Mindezek ellenére, nem tartom karos-
nak, korosnak sem, hogy statisztikdink alap-

jan akar nagyon sotét képet vazoljuk magunk
elé, mint lehetséges jovot. De csak akkor, ha
az a célunk, hogy sokkoljuk, felrazzuk ma-
gunkat! Azzal a ténnyel, hogy folyamatosan
apadunk nemcsak nekiink, lelkészeknek vagy
értelmiségieknek kell szembenéznink, de
szembesitentink kell kozosségeinket is.

Nagyon fontos azonban, hogy kozben
mit gondolunk a szamok mellé. Azt gondol-
juk-e, hogy majd mi leszlink azok, aki bezar-
juk utoljara az ajtot, vagy reménység ellenére
is reménykediink? Reménység ellenére re-
ménykedni, mint tudjuk, azt jelenti: jelen ko-
rilményeink nem jogositanak fel arra, hogy
bizakoddan tekintsiink a jovGbe, mégis re-
ménykediink, mert az Isten kezében levd/tu-
dott jové feldl értelmezziik a jelentinket. Azt
hiszem, hogy nem nagyon tudjuk majd ki-
vonni magunkat az elhangzo statisztikai ada-
tok bilivkorébdl. Ezért nagyon fontos, hogy
ne ugy tekintsiink magunkra, mint akik majd
utoljara lekapcsoljak a villanyt. Egyébként
sem a lampaoltogatas a dolgunk!

ONMAGUNK BECSULESE

Makkai irasanak harmadik G tétele az, hogy
a kisebbségi 1étben, ahogy lassan lemorzso-
l6dunk, minden visszafejlodik, provincialissa
valik: tudomany, kultara, még az erkélcs is.
Nemcsak fogyunk, hanem lélekben is eltor-
puliink: elkezdjuk talbecsiilni gondjainkat,
érdekeinket, értékeinket. Kiszorulunk vagy
kiszorittatunk a kozéletbdl, ami egyltt jar
azzal, hogy egyre fulledtebb lesz az élet sa-
jat bels6 tarsadalmunkban. Ahogy egyre ki-
sebbek lesziink, Ggy egyre kisszerlibbekké is
valunk: jonnek a kicsinyes érdekellentétek,
a személyi-, csaladi-, és csoportharcok. Ez a
torpeség atka, amit nem all modunkban elke-
rilni. Igaz ez?

Igaz — csakhogy igaz lehet barmilyen tar-
sadalomra és kozosségre, arra is, amely nem
kisebbségben él. Makkai ugy gondolta, hogy
az erdélyi magyar kisebbségi élet provincia-
lizmusa abbdl adédik, hogy nincs bekapcesol-
va az egységes magyar nemzet aramkorébe.
Magyarul: abbdl adodik, hogy levalasztod-
tunk az anyarol!

Csakhogy éppen ez a provincializmus
lényege, ez a makacs anyakomplexus, az a
fajta gondolkodasméd, hogy oldjak meg fe-
lulrél, oldjak meg a kozpontbdl, oldjak meg
valahonnan kivilrél a problémainkat. A
provincializmus az 6nbecstilés, a sz6 nemes
értelmében vett onérzet hidanyat jelenti. Azt
irja Makkai, hogy a kisebbségi 1étben lehet
vegetalni, tengddni, dm nem lehet fejlddni.
De hét éppen ez a provincializmus: hogy ezt
elhissziik.

Az igazi probléma nem is annyira a fo-
gyas, az apadas, hanem az, hogy Iélekben
megtoriink! A gerincnek ez a megroppana-
sa, ez a lélekben megtorottség — ez a pro-
vincializmus. A provincializmus azt jelenti,

hogy egy kozosségnek nincs korrekt énképe.
Egyszerlien nem tudja, hogy mennyit ér: vagy
szanalmasan aladbecsuli, vagy nevetségesen
tulértékeli 6nmagat. Sokszor e kettGt egy-
szerre teszi. A provincializmusnak, vagy ami
ugyanaz, a kisszerlségnek, a torpeségnek ezt
az atkat pedig ugy lehet megtorni, hogy ér-
tékeket teremtunk. Anyagi, infrastrukturalis,
szellemi és lelki javakat.

LEHET = NEM LEHET?

Ez tehat ujra a kérdés! Ha visszatekintiink a
Makkai iras 6ta eltelt 81 évre, vagy a Trianon
oOta eltelt szaz évre, azt mondhatjuk: lehetett.
1937-ben Makkai azt irta: a magyar kisebb-
ségi nemzetdarabok teljesen képtelenek az
életre, még akkor is, hogyha az életoszton
parancsara ezzel biztatjak, vagy hitegetik 6n-
magukat. Mit mondhatnank? Elég sikeresen
»megonbiztattuk”, ,megonhitegettik” ma-
gunkat. Eletképesnek bizonyultunk, az anya-
rol levalasztva is! De igaz-e ez a jovOre nézve?

Ha a jovs felé tekintiink — és jozanul
tekintink — mondhatjuk-e azt, hogy: lehet?
Tudom, persze, a szamok makacs dolgok,
azok meg azt mondjak, hogy nem lehet/so-
kaig mar nem lehet, de az é€letoszton, egy
kozosség életdsztone is makacs tud lenni!
Van Jungnak egy rokonszenves elmélete az
almokrol. Azt mondja, hogy almaink vissza-
visznek benniinket a maltunkba, szembesite-
nek azzal, hogy hol és mit rontottunk el. Ez
a szembenézés fontos. De ennél is fontosabb,
hogy almaink a jové felé iranyitanak, és arra
0sztonoznek, hogy azt kérdezzik: mit csinal-
hatunk jobban?

Ugy gondolom, nagyon fontos: 1.) hogy
ne traumaként €ljik meg a kisebbségi 1ét-
helyzetet, ne ugy tekintsiink ra, mint min-
den bajunk &sforrdsara, hanem tgy, mint az
ember, a hivG ember természetes és magatol
értet6dS allapotara. Ez javitana kozosségi
kozérzetiinket; 2.) nagyon fontos tovabba,
hogy a reménytelenség ellenére is remény-
kedjunk, azaz a valéban aggodalomra okot
ado statisztikak ne okozzanak szamunkra
csolatast; 3.) és végul fontos, hogy értékte-
remtéssel felilemelkedjiink az 6rokké kisérté
provincializmuson.

A cim végére nem pont keriilt. A pont azt
jelentené: apado egyhaz, novekvd felelGsség.
Punktum. A cim nem felkialtdjeles. A felkidl-
tojel olyasmit jelentene, hogy: vigyazat! me-
redek lejt6 kovetkezik, a kereszt stlyosabb
lesz! Kifejezhetne esetleg Ohajt is: nagyobb
terhet 6hajtunk a vallunkra venni! A cim vé-
gére azonban kérddjel keriilt. Ugy érzékelem,
hogy a kérdés nem koltGi kérdés, ezért egy
mondatban valaszolok ra. Forditsuk meg a
cimbéli kérdést: novekvd egyhaz — kisebb fe-
lelGsség? Nyilvan nem. Egyszertien felelGsség,
ahogy az apadé egyhaz is!

LEDAN M. ISTVAN
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A nevetés ugyanaz marad

Sem a fajdalmat, sem a betegséget nem lehet
humor és optimizmus nélkiil kibirni — mond-
ta Fehér Jozsef tjsagiro-humorista, aki sulyos
betegsége ellenére is igyekszik naponta meg-
nevettetni olvasoit.

— Legutobbi beszélgetésiink o6ta eltelt ko-
zel egy év. Sokan felkaptak a fejiiket, hogy
rakos betegként internetes naplot vezetsz és
a humorod sem hagyott el. Most, hogy vagy?

— A helyzet nem sokat valtozott az év eleji
kérdéseid 6ta, a humorom ugyanaz, mint ko-
rabban, minddssze annyi a picurka kulonb-
ség, hogy nem sokkal késGbb, az év kozepétdl
mar a masodik daganaton “dolgoztam”. Osz
elején a vizsgalatok megerGsitették, hogy a
tudémben mar nyoma sincs daganatnak, az
idSkozben felmertlt prosztatarak lehetGsége
pedig koddé valt. Mindezek dacara, mar ta-
vasz 6ta faj a lapockam, tobb bordam, az alsé
csigolyaim és a hasi medencém forgocsontjai.
Fogytam is, 15 kilot. Az orvosom megallapi-
totta, hogy nincs ugyan mar daganat a tidd-
mon, viszont néhany fehérje rahuzodott a
kornyékbeli csontjaimra, csontrakot okozva.
Rogton el is kezdtem az Gjabb kemoterapiat.
Ugy tinik, sokra tart engem prébatételeiben
a sors...

— Egy sulyos betegség lelkileg is nagyon
megprobalja az embert, de Gssze is fogja a
csaladot. Igy van ez a te esetedben is?

— Eredetileg ugy terveztem meg a mult
szazadban, hogy kis csalaidomat majd én
tartom Ossze humorban, szeretetben. De az
élet eszlinkbe jutatta otven év hdzassag utan,
hogy eskiivGi fogadalmunk nemcsak ugy
szolt, hogy “joban”, hanem kisbettkkel az is

Szép ember is
vfse!kedhlet csunyan.

Az egészséges tapldlkozds azt jelent...

taplalkozunk.

Fehér Jozsef

Semmit sem adnak ingyen.

Viszont pénzért sem lehet mindent
megvenni.
Fehér Jozsef

é‘“'

elhangzott, hogy ,,rosszban” is. E fejezetben
édes kis feleségem az, aki énnekem 6rokosen
a megismert mosolygds, gondor haja kislany
maradt. Naponta, €jjel és nappal bizonyitja,
hogy szavatartd kislany maradt.

— Sorstarsaidat latva, milyen pluszt ad
szamodra a humorérzék, sulyos betegként a
honi egészségiigy kulisszai kozott bolyongva?
Van, amit csak nevetéssel lehet kibirni?

— Fején talaltad a kérdés Iényegét! Sem
fajdalmat, sem betegséget nem lehet humor
és optimizmus nélkdl kibirni, fGleg egy olyan
elidegenedd vilagban, ahol az egészségligy is
alapjaraton nevetséges.

Az orvosok ugyan jok, tanultak, kép-
zettek, meg muszereik is volnanak. De ide-
juk egy betegre, na az nincs sohasem! Hat
hogyne volna nevetséges mindez, ha példa-
ul csillagokat latsz egy derékfajastol, mint
én most, de az elsé orvoshoz csak két ho-
nap mulva juthatsz el, mert csak akkor tud
fogadni...

— Mi az, amiért ugy gondolod, sulyos be-
tegként is van okod halat adni, az év torténé-
seit végiglapozva?

— A legnagyobb elégtétel szamomra, hogy
kozosségi oldalamon egyre tobben mutatjak
ki felém Gszinte torddésiiket és aggodalmu-
kat. Ezért cserében teljes tehetségemmel tar-
tozom nekik azzal, hogy naponta, ha lehet
tobbszor is, megnevettetem Oket.

- Hogyan viszonyulnak az olvaséid a be-
tegségedrol szolo vicces beszamoloidhoz?

— Halas olvasokozonségem van. A kor-
hazi kalandjaimrol sziiletett vidam kis besza-

Tegnap egy barack...

ol l\ ‘ﬁ
A VW

i A da. -
A szemem lattara lett
agrolszakadf

Fehér Jozsef

molokat kivalo riporteri feladatnak tartom.
A Riport a pokolb6l cimi sorozatban leirtam
mindazt, amit a kezelés kozben megtapasz-
taltam, éreztem, €s amiket magamrol, illetve
kezelSimrdl gondoltam. Sokat adtam volna
azért, ha nekem is lett volna valakitdl egy
ilyen irasba foglalt tajékoztato jellegl Ossze-
foglalom. Ir6 fiam meg is igérte nekem, hogy
ha legy6zom a rakot, kiadja az errdl sz6lo
irasaimat.

— Mit varsz a jovO esztendotol?

— Mindé6ssze annyit varok a jovs eszten-
détdl, hogy Norikammal ismét kézen fogva
jarhassak az utcan, és megint mi torhessiik
meg tavasszal a jeget a Sebes-Korosben.

UTOIRAT

Joska rendithetetleniil hitt a humor, a jokedy,
a derd gyogyitd és €ltetd erejében. Utolso
percig azt tartotta misszidjanak, hogy ma-
sokat megnevettessen, ami a mai kiizdelmes
és komor vilagban igazi szolgalatnak szamit.
Alazat, emberismeret és odaszanas sziikségel-
tetik hozza. Es persze humor, minél nagyobb
szeletekben mérve és minél szélesebb nyilva-
nossagnak osztva.

Kuzdelmeirdl tudosito bejegyzéseiben al-
landé jelleggel megjelent a csalad, szeretett
Norikaja, érte aggodo fiai. Gyodgyulni akart,
élni. Mert volt kiért, miért. Tervezett. Es en-
nek érdekében mindenre kész volt. Nagy és
nemes klizdelem volt az 6vé, melyben végiil
sokunk szeretett fehérjoskaja maradt alul,
testi ereje elfogyatkozott.

De elStte még utolsé percig nevettetett,
mintha csak halalos betegen is & akarna biz-
tatni masokat. Tartassal, szeretteire és olva-
soira tamaszkodva, szeretetiikbdl és biztata-
sukbol erGt meritve vivta haldlos kiizdelmét.

November 4-én azonban elszallt belle
az élet. A nagy harcos, a varadi humorista,
akinek szemei csillogasaban és szdja szegle-
tében mindig ott lapult egy félmosoly, mint
aki alig varja, hogy elmondhassa a legijabb
viccét. Hogy nevettessen. Legyen az akar a
nagyérdemi publikum és olvasotabor, akar
egy szembejovs ismerds, korhazi alkalmazott
vagy Ujabban sok szdz neki drukkold, érte fo-
haszkod6 olvasé a kozosségi médiaban.

Sziporkaz6 humora biztatas lehet mind-
annyiunknak, akik gyakorta megfaradunk
az élet kisebb vagy nagy kuzdelmeiben.
Emlékezetiinkben megmarad életmive, ira-
sai, kovetésre méltd emberi tartasa.

Az Ugyeletes szerkeszt$ tavozott. Isten
nyugtassa Fehér Jozsefet.

FABIAN TIBOR
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Koti neni

Januér—februér az egyetemistak szamara
vizsgaiddszak, s egy kedves ismerGsom emlé-
kezett arra, milyen jo volt annak idején, hogy
amikor 6 is vizsgazott, tudta, hogy van va-
laki, aki imadsagban hordozza Gt, vizsgaival
egyiitt.

Az én csalidomban is vannak egyetemi
vizsgazok, igy még inkabb atélhetem annak
fontossagat, hogy miért hasznalja az Uristen
az én idémet, hitemet az értiik valé konyor-
gésre. De leginkabb, hogy hogyan visz kozel
olyan alland6 imadkozéhoz, aki mint a bibli-
ai Anna (Lk 2,36-37), ha nem is alland6an a
templomban, de otthoniaban mindenképpen
szolgal az Urnak és embertarsainak az imad-
sag faradhatatlansagaval.

Nagyszalontan, Tenkén, Nagyvaradon és
masutt is agy ismeri Gt leginkdbb mindenki,
hogy Kéti néni. Koti néni imadkozik a gyi-
lekezetért, a mindenkori lelkipasztorokért,
segédlelkészekért, csaladtagjaiért, ismerGso-
kért, mindenkiért aki rd meri bizni titkait,
vagyait, kéréseit. Aztan egy-egy beteljestlt
kérés utan, végtelen 6rommel halalkodik az
Urnak, hogy & is kozbenjarhatott egy-egy si-
kerért, rég Ohajtott vagy teljestiléséért, volt
segédlelkészek gyermekeinek megsziletésé-
ért. Sugarzik arcardl, szemébdl az 6rom, de
nem az elmuld, hanem a Krisztus 4ltal meg-
maradé ,teljes 6rom”, amit nagyon gyenge,
a sz0 szoros értelmében egyre ,,torékenyebb”
testében hordoz.

Koti néni, vagyis Koteles Erzsébet korat
meghazudtold dertivel, 79 évesen igy vall ma-
gardl: ,,Az Ur megajandékozott 6nmagaval,
mert ilyen keményszivli vilagban, hitetlen
emberek kozott mar rég ,,belehaltam™ volna
az életbe.”

Tenkén szuletett, reformatus hitben éI6
csalddban, dédsziildk, nagyszulSk hitét to-
vabbado és tovabbélg szuldk gyermekeként,
ndvérével egyltt. Elsé- majd masodik vilagha-
borus szornytiségeket €lt 4t a csalad, amikor
Ugy az anyai, mint az apai agon élG nagyszu-
16k hdsies példajat adtak at a hat, illetve ki-
lenc gyermek nevelésében. Az elsd vilaghabo-
ruban megmenekiilt nagyapat szo szerint az
Ur mentette meg. Az errSl sz616 életmesét hal-
lotta tobbszor is hitelesen elmondva gyermek-
koraban. A nagyapdt ugy érte golyotalalat a
haboruban, hogy az alkarjan atfurodott 16ve-
dék a szivét célozta meg, de nem tudott artani,
mert a szivet takard zsebben ott volt a Biblia
€s csaladja fényképe, s ez megmentette! Az el-
$0-, majd a mdsodik gazdasagi valsag idején
(1930-as évek) nem annyira szoban, mint egy-
mas iranti végtelen tiszteletben €s szeretetben
tapasztalta meg a nagysziildk hitét.

— Meséljen a gyermekkorarol!
— En, kicsi termetii 1évén csak 8 évesen
kezdtem el az iskolat Tenkén — emlékszik

vissza Koti néni —, mert az akkori lelkész ar-
ra kérte sziileimet, hadd szavalhassak még
sokat a templomban. Igy 1947-ben kezdtem
az iskolat, majd Nagyvaradon érettségiztem
1957-ben a Premontrei gimnaziumban (mai
M. Eminescu Liceum) human szakon. Hat
nyelvet tanultam — magyar, roman, orosz,
francia, latin és gorog — és nagyon szerettem
az irodalmat. Gyermekkoromtdl szerettem
tanitani, mar az elemi iskolaban is magam-
hoz gyUjtottem a gyenge tanuldkat, korrepe-
taltam Gket és igy nem buktak meg. KésSbb
a sikertelentl érettségizéknek segitettem a ta-
nulasban (tobbek kozott unokatestvéreimnek
is).

Rendkivil jé tandraim voltak — példaul
Andrasi Agoston és Andrasi Gusztav (ma-
gyar- és torténelem tanar), akik a tananyag
mellett hitet, hazaszeretetet, magyarsagtu-
datot is tanitottak. Veliikk vasarnaponként a
templomban is talalkoztunk, ami egyaltalan
nem volt kockazatmentes abban az idGben.
A bentlakasban nagy szigorusig volt, heten-
te csak kétszer 1,5 oOrara lehetetett kimen-
ni, illetve vasarnap délutan. Egy szigoru (de
josagos) apaca volt a kapus, akinek otlete
nyoman kozos kilépSt kértiink vasarnap dé-
lelGttre 1 Orara, s igy tudtunk elmenni a déle-
16tti istentiszteletre a KSros-parti reformatus
templomba.

Erettségi utdn magyar irodalom szakra
készultem egyetemre, s ehhez a beadandd
Dosar-ba igazolas kellett a csalad vagyoni
allapotarol. Amikor édesapam kikérte volna
ezt az igazolast Tenkén, elsGként akartdk vele
alairattatni a tarsulasi nyilatkozatot a foldek-
r6l, amit & nem vallalt. Edesapamnak akkor
azt mondtam, hogy jol tette. Erds lelket adott
az Ur nekem, s ezt a Lelket aldom, aki igy
vezetett engem egész €letemen at.

Frettségi utdn levelezési kapcsolatban
maradtam  nagyvaradi  kolléganGimmel,
akiktdl decemberben értestiltem arrol, hogy
a Mozes Iskolaban nyilt egy egészségligyi
technikum. Kovetkezd évben sikeres felvé-
telt nyertem ide. Igy 4llitotta 4t az én Uram
a valtomat a tanigybdl az egészségligybe.
Tovabbra is kedves maradt szimomra az
irodalom, kiillonosen Jozsef Attila, akit el-
tandcsoltak a szegedi egyetem magyar tan-
székérdl, mégis megmutatta, hogy ,,nem ko-
zépiskolas fokon” tanitotta nemzetét. Ennek
szellemében tanitottam aztan én is 30 éven
keresztiil gyermekapoloként az Urnak utjara
a ram bizott gyermekeket, s mindmadig tani-
tom a velem kapcsolatba kertlSket.

Két éves asszisztensképzdt végezve Nagy-
szalontan dolgoztam folyamatosan, dpoltam
a gyermekeket, am nemcsak fizikai betegsé-
gliikben, de lelki sziikségeikben is. Nekem
sajat gyermekem nem lévén, sok gyermeknek
adhattam anyai szeretetet, akiket a korhaz-
ban hagytak, tanitgattam Jket enni, ulni,
jarni. Enekeltem nekik gyermekénekeket,
népi énekeket és egyhazi énekeket egyarant.
Tobbeket 6rokbe is fogadtak a koérhazbol,
akiknek életét késGbb is kisértem.

— Mibta kotelez6détt el Koti néni az Ur
Jézus Krisztus szolgalatara?

— A konfirmacioi eldkészulet alkalmaval,
14 évesen nagyon komolyan vettem az Ige
tanulmanyozdsit. Kozben tantja lehettem
egyik nagynéném életmentésének Krisztus
altal, ugyanis 6t gyermekét elvesztette, majd
férjét is és e veszteség zavarodotta tette. Mély
depresszioba keriilt, nem tor6dott a vilaggal,
egy sajatos befele fordul6 vilagban élt, ahon-
nan csak az Ige megszolitasa az istentiszte-
leteken, Krisztus életet megvaltoztatd szava,
jelenléte valtotta ki. Lattam Gt egészségesen,
Osszeroppantan €és azt, hogyan kapott 1j éle-
tet Krisztustol. En is erre vagytam, s igy ad-
tam 4t életemet az Urnak a konfirméci6 al-
kalmaval. Majd 50 évesen, amikor sok testi
nyomorusagbol, haromféle szembetegség,
csontritkulas, tobbszori torések utan kor-
kedvezményes nyugdijba johettem 1990-ben
még inkabb beallhattam az Ur szolgalatiba.

Ratekintett az Ur az én ,elesett allapo-
tomra”, és azért konyorult rajtam, mert
tudta, hogy milyen nehéz helyzetekbe kild
rajtam keresztiil segitséget masoknak. Csala-
domban, gyiilekezetem korében, a szomszé-
dok kozott széles az a tertilet, ahol szolgalha-
tok mind a mai napig az Urnak.

— Tartsa meg Isten az 6 gondviseld oltal-
maban tovabbra is Koti nénit, hogy hirdetni
tudja szavaival és tetteivel Isten dicsOségét.
Kosz6n6m a beszélgetést.

ARDAI ERIKA
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Arulkodo kivansagaink

Mond meg, hogy mit kivinsz, és én meg-
mondom, ki wvagy! Fokozottan érvénye-
stil ez életiink egy-egy fordulopontjdn,
titkeresztezodésében.

Az ember azzd vdlik, amire gyakran gondol,
hisz azonosulunk akarva-akaratlan azzal,
amire gyakran gondolunk, amire vdgyako-
zunk, amit kivainunk.

Kivdnsdgainknak, vdgyainknak hosszi
listdja lebetséges, kezdve a foldi kincsektdl,
az anyagi dolgoktdl (hogy megszabaduljunk
az anyagi gondoktol vagy meggazdagodjunk)
egészen a lelkiekig. Alaptermészetiink hatd-
rozza meg Rivdnsdgaink mindségét, milyensé-
gét. Ha a lelkiség sokat jelent szamunkra, ha
a szellemi kincsek gyiijtés¢ben fdaradozunk,
akkor minden bizonnyal kivinsdgaink is lel-
kiek, szellemiek lesznek.

Ha a mindennapi szeretetet, békességet,
tiirelmet, megbocsdtani tuddst 1igy kivanndnk,
mint a mindennapi kenyeret és kényelmet, ak-
kor életiink szebb, jobb, igazabb, értckesebb
lenne, mert nem csak magunkért élnénk, ha-
nem mdsokért is. Akkor életszemléletiink, ér-
tékrendiink megvdltozna, és nem azért élnénk,
hogy egyiink, hanem azért ennénk, hogy él-
jiink, mert: ,Nem t6bb-e az élet a tapldléknadl
és a test a rubdzatndl?” (Mt 6,25)

Onmagunkra ismerbetiink, arra, hogy
milyenek is vagyunk valéjaban, az dltal, hogy
mit gondolunk mdsokrdl, mit kivanunk md-
soknak. Ha wvalakire jogosan haragszunk,
mert megsértett, rdgalmazott, megkdrosi-
tott, vajon mit kivanunk szamdra? Bizonydra
azt, amit sokan mdsok, hogy Isten biintesse
meg. De ha ezt az Gsztonds igazsdgérzetiink-
bél taplilkozo kivansdgot dthatja a mindent
megbocsdto szeretet, akkor annak mindsége
megudltozik, hisz mdr Jézus szellemében nem
dtkozodunk, hanem dlddst mondunk, még
arra is, aki minket dtkoz. (Mt 5,44)

Hdnyszor volt nekiink is sziikségiink em-
bertdrsaink joindulatdra, részvétére, megbo-
csdtdsdra, és milyen jolesett, amikor szivbol
megbocsdtottak! Ezt tapasztalva nekiink is
képesnek kell lenniink az egyiittérzésre, a
megértésre, a megbocsdtdsra, hisz testvériink
is olyan szeretetre, megértésre, megbocsdtds-
ra vdgyo ember, mint mi. Csak az tud igazin
megbocsdtani, akinek legaldbb egyszer meg-
bocsdtottak. Nem kellene egyebet tenniink,
mint a kblcsondsség aranyszabdlya szerint él-
niink, és csak azt kivainnunk mdsoknak, vagy
cselekedniink mdsokkal, mint amit mi ma-
gunk is szeretnénk, hogy mdsok kivinjanak
nekiink vagy cselekedjenck veliink. (Mt 7,12)
Javunkra vdlna, ha nem kivanndnk mdsok-
nak és nem cselekednénk mdsokkal azt, ami
nekiink sem tetszene, ha 6k kivinndk nekiink
vagy tennck veliink. Ha haragot érziink szi-
viinkben, vagy netdin gyiilolséget, ezzel nem

mdsoknak drtunk, hanem Onmagunknak,
hisz rosszirdnyu gondolataink, érzelmeink —
annak fiiggvényében, hogy mennyire keriil-
tiink hatalmukba — megfertézik lelkiinket,
megbetegitik testiinket, még akkor is, ha azo-
kat jogosnak érezziik. Nagyon nehéz elleniik
eredményesen kiizdeni, mert motivdcicink
sokszor tudattalanok. Ha hatalmukba keri-
tenek, elbszor lelkiink békéjét, egyensilydt
duljdk fel, majd testi egészségiinket kezdik ki,
mert ha a rosszat nem tudjuk legydzni jéval,
az gyoz felettiink, és ,lecsiiggesztjiik” fejiink,
akdrcsak Kdin (1Moz 4,6-7), és simogatds
helyett 6kolbe szorul keziink.

Nem csoda, hogy bizony a legtobbszior
nem lebetiink biiszkék ommagunkra, hanem
ezzel szemben minden okunk megvan, hogy
szégyelljiik magunkat: ,En Istenem, szé-
gyellem és dtallom felemelni az én orcamat
tehozzdd, mert a mi dlnoksdgaink feliilbalad-
tak fejiink folott, és a mi vétkeink mind az
égig nevekedtek.” (Ezsd 9,6) Ezért jo lenne
meghallgatni a Prédikdtor intését: ,,Vesd el a
haragot a te szivedbdl, és vesd el a gonoszt
a te testedbdl.” (Préd 12,2) Kozhelynek szd-
mit, mégis mélységesen igaz ez a megallapi-
tds: a szeretet gyogyit, a gyillolség és a harag
megbetegit.

Ha egészségesek akarunk maradni, vagy
éppen meggyogyulni szeretnénk, a haragot,
az indulatot, a gyiilolséget, minden gonosz,
mdsoknak drtani akaré gondolatot és érzel-
met ki kell vetniink a sziviinkbdl, és a sze-
retetet, a megbocsdtdst, a tiirelmet, a megér-
tést kell abba helyettiik beiiltetniink. Ha igy
cseleksziink, jutalmunk lesz a nyugodt, bé-
kés sziv — és kell-e ennél nagyobb ajindék?!
Jelképesen szélva sziviinkben van egy jo (ido-
mitott, hiiséges, szelid) hdzdrzd és egy go-
nosz, alattomos fenevad (kutya), és az gyoz a
kettd koziil, amelyiket taplaljuk.

Ha a gonosznak adunk enni, hiszékenysé-
glink, g0gosségiink, eloitéleteink, félelmeink,
feltékenységiink, kapzsisdgunk, haragunk
hiisdbdol, akkor az még gonoszabb lesz, mig a
jo észrevétlen marad. De ha a jot szeretetiink,
bizalmunk, joindulatunk, megbocsdtdsunk

kenyerébdl tapliljuk — mikozben a gonoszt
taplalék nélkiil hagyjuk —, akkor dtveszi a ha-
talmat, és 6 véd és szolgdl minket. Ha a joval
legy6zod a rosszat, akkor: ,Felbasad, mint
hajnal a te vildgossdgod, és meggyogyuldsod
gyorsan kivirdgzik, igazsdgod elGtted jdr és
az Ur dicsésége kovet.” (Ezs 58,8)

»Kérj, amit akarsz, hogy adjak néked!”
(1Kir 3,5) — szolitotta meg Isten Salamon ki-
rdlyt, és tudjuk, hogy 6 ,bolcs szivet” kért.
T6liink is megkérdezi, hogy mit adjon ne-
kiink? Hogy mit kérjiink és mennyit, azt a
kévetkez6 torténettel szemléltethetem: vala-
ki betéved egy boltba, és nagy meglepetésére
Istent ldtja a pult mogott, aki igy szol hozzd:
Kérhetsz, mit akarsz, én megadom néked,
amennyiben lebetséges. Kapva kap az alkal-
mon a ,vevénk”, és kikezdhetetlen egészsé-
get, holtdig tarto anyagi jolétet, gazdagsdgot,
tekintélyt, hatalmat, és hosszii-hosszii életet
ker. Erre az Isten igy vdlaszol: Menj ki az tiz-
let elé, és nézd meg, mit ir a cégtdablan! Azt,
hogy magiizlet — volt a felelet.

Mi is, ha kériink Istentdl, ne legyiink tel-
hetetlenek, ne kész dogokat, javakat kérjiink,
foleg ne anyagi kincseket, hanem csak erdt,
egészséget, okos értelmet, tiszta és bolcs szi-
vet, mustdrmagnyi hitet, csoppnyi tiirelmet,
kitartdst, hogy gyarapithassuk lelki kincse-
inket, szellemi vagyonunkat, melyet téliink
senki el nem vehet, még a haldl sem.

Ha megkérdezné Isten, mit kivanunk, mit
adjon nekiink, erdot-e vagy fdt, valasszuk az
erdot, hogy kitermelhessiik a fdt. Tavat-e,
vagy halat? — vdlasszuk a tavat, melybol ki-
foghatjiuk a halat. Foldet-e vagy gabondt?
— vdlasszuk a foldet, hogy azt megmiivelve
arathassunk. Soha ne az erénkhoz mérbetd
munkadt kivanjuk, kérjiik Istentél, hanem a
munkdhoz sziikséges erdt, és soha ne kész
dolgokra vdgyakozzunk, kész dolgokat kér-
jiink, hanem csak lebetbséget, hogy amire
képesek vagyunk hittel, tiirelemmel, kitartds-
sal, szeretettel, apranként megvaldsithassuk,
hogy életiinkon dldds, és munkdlkoddsunk
dltal gyarapodds legyen!

ORBAN F. DEZS6




OLVASMANY | 9

Gondolatok a magyar nyelvrol

»Gyermekeik fele asdodi nyelven beszélt.
Judai nyelven mar nem is tudtak, hanem
valamelyik masik nép nyelvén beszéltek.”
(Nehémias 13,24)

(Folytatds a janudri lapszdmbdl)

Mindig azt probaltak megfejteni, hogy hon-
nan jottiink és az utvonalat modositgattak,
hogy a ,,vandorl6”, ,koborl6”, egyes torté-
nészek szerint besenySk (és mas népek) altal
»kergetett” magyarsag végiil megérkezett
Eur6pa leggazdagabb, legjobban védhetd,
kozponti fekvési és mindenki altal irigyelt
Karpat-hazaba és azt 1000 éven at tobb-ke-
vesebb sikerrel, nagyhatalmak ellenében
is, de birtokban tartotta. Ezzel szemben a
legkézenfekvGbb magyarazatnak az tinik,
hogy a magyar nyelv és nemzet a Karpat-
medencében fejlédott ki és a népszaporulat
egy része innen aramlott ki tobbszor is a
torténelem folyaman a szélrozsa minden ira-
nyaba. Majd onnan sziikség esetén bizonyos
nép-részek visszatértek.

Ez mar tankonyvben is megjelent. A dr.
Bakay Kornél altal szerkesztett 5. osztalyos
anyaorszagi torténelemkonyv 129. oldalan
ez all: ,Az Gjabb kutatasok alapjan lehetsé-
ges, hogy a Karpat-medencében is évtizezre-
dek 6ta laktak magyar nyelvi népcsoportok
/..I”, tovabba a 29. oldalon: ,,Legtjabban a
tudésok génvizsgalatok révén (DNS) kimu-
tattak, hogy 35-40 ezer évvel ezelGtt magyar
fajta-jellegi emberek is laktak mai hazank
foldjén”.

Grover S. Krantz amerikai antropologus
»Az eurdpai nyelvek foldrajzi kialakulasa”
cim{i mivében igy ir a magyar nyelvrdl: ,,Ugy
taldlom, hogy atmeneti kGkori nyelv, meg-
eldzte az Gjkdkor kezdetét”. /.../ ,,...az Osszes
helyben marado eurdpai nyelv kozul gyakor-
latilag a magyar a legrégibb”. Michelangelo
Naddeo, Eurépa Gsmultjanak olasz kutatdja
irja: ,/.../ a magyarok Eurdpa Gskoviletei,
a kontinens leglsibb népe”. Szabo Istvan
Mihaly akadémikus a magyarok Karpat-
medencei jelenlétének kezdetét 40 ezer évvel
ezelGttre teszi.

Erdekes, hogy kétféle néz&pontba cso-
portosithatjuk a véleményeket: vagy vandor-
lasunk alatt minden néptdl, akivel érintkez-
tunk felszedegettiik a szavakat és 6nalldéan
képtelenek voltunk barmit is kulturalis szem-
pontbdl létrehozni, vagy pedig mi adtunk at a
tobbi népnek szavakat és eszkozoket. Nehéz
feltételezni azt, hogy mi vagyunk a ,,gyijto-
getGk”, ha szembe allitjuk a talalmanyokat:
a magyarsaghoz (illetve Gseihez) kothetd a
rovasiras, a kerék, fazekaskorong, szekér,
tejpor, kengyel, visszacsapo ij, nehézeke, ve-
tésforgd, gomb, fehérnemd, kazak(zako),
szauna, kozponti fUtés, réz, vorosréz, acélru-
g0, kocsi (hintd) valamint a szablya (gladius

hunnicus), amely a maga kordban elsoprd
haditechnikai folényt jelentett mds népekkel
szemben.

Ezen kivil a magyar kovacsok és 6tvo-
sok munkai a kora kézépkorban mar na-
gyon hiresek és keresettek voltak. Valamint
ime néhany példa az Gjabb kori magyar lele-
ményre: telefonkozpont, szamitogép, képcsd,
3D monitor, floppy lemez, golydstoll, gyufa,
villanykorte, helikopter, 16khajtast repuld,
hangosfilm, képtavird, sztereo radidadas, au-
tomata sebességvaltd, bolygokerekes sebes-
ségvaltd, dinamo, elektromotor, porlaszto,
benzinmotor, benzinmotoros auto, vizturbi-
na, gozturbina, szélturbina, forgd konden-
zator, sugarhajtémd, ejtGernyd, transzfor-
mator, nukledris lancreakcio, atomreaktor,
hidrogénbomba, lokhajtasu reptld, torpedd
(robotrepiil6gép),  korhazi  fertStlenités,
Béres-csepp, lagy kontaktlencse, lift, bakelit
hanglemez, mikrobarazdas lemezjatszo, ho-
lografia, filmfelvevs gép, szddaviz, élesztd,
szines televizio, részecskegyorsito, stb...

Nehéz elképzelni, hogy egy talalékony
nép épp csupan hires nyelvét szedegette volna
mashonnan. Vajon melyik allaspont az igaz?
Ilyenkor gondolunk arra, hogy egy kicsit ez
is, egy kicsit az is igaz. Kicsit talalékonyak és
kicsit szedegetSk volnank? De a valdsag sziik-
ségképpen mas kellett, hogy legyen. Ebben az
esetben nincs arany kozéput. Valaki a sajat
Oseit vagy talalékonynak, vagy szedegetGnek
ismerheti el.

Miveliink ez utobbit kivanjak elhitet-
ni. Mindig csak ezt halljuk, és etimologiai
konyveink sem gydzik hangsalyozni: ezt a
szOt is atvettiik, azt a szot is atvettiik, amazt
a szOt is atvettik valamilyen masik nyelv-
bdl. Nyelviink mintha masodrendd, szam-
talan nyelvbdl véletlenszertien 6sszehordott,
fésuletlen egyveleg lenne. A legkiilonosebb
az, hogy nem az idegenek, hanem a magyar

tudomdnyos réteg egy részének véleménye
az, hogy a magyar nyelv csak valamiféle
hordaléknyelv.

De mit mondanak a kilfoldiek a magyar
nyelvrél? Néhany idézet:

- Grimm Jakab meseird (19. szazad), aki
egyben az els§ német tudomanyos nyelvtan
megalkotoja is: ,,a magyar nyelv logikus és
tokéletes felépitése felilmul minden mas
nyelvet.”

- N. Erbersberg bécsi tudos (19. szizad):
»Olyan a magyar nyelv szerkezete, mintha
nyelvészek gyllekezete alkotta volna, hogy
meglegyen benne minden szabalyossag, to-
morség, osszhang és vilagossag.”

- George Bernard Shaw dramairé:
»Batran kijelenthetem, hogy miutan évekig
tanulmanyoztam a magyar nyelvet, megy-
gy6z8désemmé valt: ha a magyar lett volna
az anyanyelvem, az életmivem sokkal ér-
tékesebb lehetett volna. Egyszerlien azért,
mert ezen a kulonos, Osi erdtdl duzzado
nyelven sokszorta pontosabban lehet leirni
a paranyi kulonbségeket, az érzelmek titkos
rezduléseit.”

- Ove Berglund svéd orvos és miifordito:
»Ma mar, hogy van fogalmam a nyelv szerke-
zetérdl, az a véleményem: a magyar nyelv az
emberi logika csucsterméke.”

- Teller Ede atomfizikus igy nyilatkozott:
»--- Uj jeles felfedezésem, miszerint egy nyelv
van, s az a magyar.”

Nem kulonos-e, hogy a magyar tudo-
many minden erdt bevetve igyekszik lefokoz-
ni a magyar nyelvet, am a kulfoldi szakvéle-
mények ennek az ellenkezdjét hangstlyozzak:
nyelviink egyediilalld nagyszertiségét, Osisé-
gét, mi tobb, van ki a magyar nyelv Karpat-
medencei Gsi volta mellett is kiall.

URI IMRE lelkipasztor, Szilagyborzas
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Reformatus jelkéepek

Mire valé a templomok tetején a kakas?
— kérdezi Bod Péter ,,Szent Hilarius” cimu
miivében. ,,Hogy midon latjak a biinosok,
emlékezzenek meg arrol, hogy a kakasszora a
Krisztust megtagad6 Péter megtért; 6k is tér-
jenek meg s kegyelmet nyernek. A profétak és
apostolok irasaban gyonyoriiséges kakasszo
ez: Serkenj fel te, ki aluszol és kelj fel az ha-
lalbol, és megvilagosodik néked a Krisztus!”
- hangzik a valasz.

A keresztyén szimbolumok —szemléltetGk
és eszméltetSk egyszerre. Az uldozések ide-
jén, ezeken a jelképeken keresztiil vették
fel a kapcsolatot biztonsagosan egymassal
Krisztus kovetSi. Akik nem ismerték a mo-
gottes jelentést, azok elmentek mellettik, de
akik értették, azok néhany egyszert vonasbol
tudtak, hogy mirdl van sz6. IdGvel a szimbo-
lumok szemléltets eszk6zokké is valtak az
irastudatlanok szamara.

A keresztyén szimbolumok koézill mara
egyértelmlien a kereszt emelkedett legma-
gasabbra, bar kezdetben ez nem igy volt.
Az elsG ismert keresztyén szimbolum a hal
volt: gorogiil ugyanis a hal sz betiliszoként
a ,,Jézus Krisztus Isten Fia, Megvalt6” hitval-
16 mondatot adja ki. Ezért festettek vazlatos
halrajzokat az istentiszteletek titkos gyiileke-
zG8helyeinek megjelolésére vagy a romai ka-
takombdk keresztyén sirhelyeinek jelzésére.

Manapsag legtobbszor talan gépkocsik ha-
tuljan latjuk ezeket a jelképeket.

A kereszt szintén kozponti helyen all a
keresztyén jelképek kozott. Bar manapsag a
kereszt ékszerként és diszként is hasznalatos,
de még szamunkra, reformatusok szimara is
tobb annal! Templomaink butorzatabol hi-
anyzik ugyan, de benne van példdul egyhazi
cimertunkben, a baranyt tartd zaszlo jelvényé-
ben. A zaszl6s barany Krisztus aldzatos aldo-
zatara és az altala megszerzett gyOzelemre
egyszerre utal. A kereszttdl valo tartozkodas
magyar reformatus egyhazunkban az ellenre-
formacio kesert emlékeként él benntink.

Reformatus felekezetiink 500 éve alatt
viszont sajat jelképeink is meghonosodtak.
A legszembetinGbb mindenképpen a temp-
lomtornyok tetején lathato csillag, ami egyér-
telmden reformatus szimbolum. A betlehemi
csillagra emlékeztet, amely mutatta az utat a
napkeleti bolesek szamara, hogy megtalaljak
a megsziiletett Megvaltot. A torony, és a ben-
ne levs harang hangja ugyanigy az irdnyt mu-
tatva vezeti az embereket Krisztushoz!

Szintén egyedi reformatus jelkép a peli-
kan, amit foként szdszék-koronakon szok-
tunk latni. A pelikan (latszolag) sajat husaval
és vérével taplalja kicsinyeit, ezzel Krisztusra
utalva. A Benne valé hit ugyanis nem filo-
z6fiai rajongas, vagy olyan tjdonsdg, amit az
Athéniak is kerestek a hétkoznapok sziirke-

ségének megszinesitésére! A pelikan azt hiva-
tott szimbolizalni, hogy Krisztus teste és vére
az 6rok életre taplal benntinket.

A szOszékeken, templomajtokon, sir-
helyeken megjelend kehely a csordultig telt
kegyelem teljességére emlékeztet. Az urva-
csorai kelyheket pedig sokszor halpikkelyek-
kel vagy verejték-cseppekkel diszitik, amivel
mivészi szintre emelkedik a jelképek hasz-
nalata. Kifejezetten kalvini szimbdlum az
€g0 szlv, amit egy kéz tart. Reformatorunk a
25. zsoltar buzditasat kovetve igy probélta a
sziv Istennek valdé odaszanasiara Gsztondzni
Krisztus kovetdit.

Egyedi reformatus jelképnek tekinthetjuk
a lelkipasztori liturgikus oltozet is. A refor-
matus palast egyszerd és csak istentiszteleti
alkalmon hasznalatos. Nem az egyhazi mél-
tosag kifejezésére hasznaljuk, hanem a tudo-
manyossag jelképeként. A szolgalatra valo
felkésziiltséget hivatott kifejezni. A foveget
rendszerint csak kultéri szolgalatok alkalma-
val hasznaljak, de nemcsak hasznossagi okok
miatt, hiszen a foveg jellemzGen a magyar
kis- és kozépnemesek egyedi fejfeddje volt.

A jelképek Krisztusra emlékeztetve be-
szélnek hozzank. Bennik van a keresztyén
ember multja, jelene és jovGje, hogy megtud-
juk hova tartozunk. Erdsitsék ezt a tudatot!

TOKAR SANDOR

Erdelyi kozepkori egyhazi vagyonosszeirasok tanulsaga

Kiilonésen ésszetett és izgalmas tanulma-
nyi teriilettel szolgalnak a 17-18. szazadbol
fennmaradt egyhazi vizitacios jegyzokony-
vek. A protocollumok ugyanis az évenkénti
vagyongazdalkodasi felmérések altal a kora-
beli egyhazi mindennapokba is bepillantast
nyujtanak.

A helyi koriilmények megismerésére nézve, a
kor szegényes dokumentacioit figyelembe vé-
ve, sok esetben valosaggal arannyal érnek fel
ezek az alig kibetlizhetG régi jegyzGkonyvek.
Megyvilagitjak példaul azt a kérdést, hogy
hogyan lehetett azokban az idGkben templo-
mot, pardkiat, iskolat épiteni és fenntartani?

A leginkabb tanulsagosaknak mindig a
fegyelmi Ugyek bizonyulnak. A 38 vizsgalt
egyhazkozség kozul tobben is a lelkész maga-
viseletére volt panasz: részegeskedett, durva
szavakkal feddte a gytlekezetet (,egy singes
szarvuk kellene, hogy legyen; fekete a lelkiik,
mint a kesely 6kor”). Szintén visszatér$ panasz
volt, hogy a lelkipasztorok nem olvastak fel is-
tentiszteleten a Bibliabol, késtek a templombol
vagy szolgdlatot mulasztottak, nem készultek,
sokan pedig olvastak a prédikaciot. Az egyhaz-
tagok esetében a részegeskedés mellett a paraz-
nasag volt a legaltalanosabb panasz.

De voltak nagyon furcsa esetek is, fGleg
mai ésszel olvasva. Ilyen volt példaul 1765-
bdl Szabé Lazar, nagyercsei lelkipasztor ese-
te, aki ellen Toldalagi Ferenc patrénusnak
az volt a panasza, hogy huga vele egyttt €l
a pardkian. A Vizitacio az ugyet kivizsgdlva
azt a hatarozatot hozta, hogy a lelkipasztor
kildje el hugat maga melll és nésiiljon meg,
errdl pedig irasban tegyen igéretet. Szabo
Lazar hat nappal késdbb felkereste az éppen
Erd&szengyelen tartézkodd Vizitaciot és arra
kérte, hogy visszahozhassa hugdt, amig meg-
ndsil. A Vizitacio elutasitotta a lelkipasztor
kérését és a rendelet betartasara kotelezte.
Tovabbiakat nem tudunk az tigyrdl.

A vagyonosszeirasok kozott érdekes le-
iras maradt fenn a kor erdégazdalkodasarol
is. 1764-ben Disznajon azzal a modszerrel
jutottak olcson fahoz, hogy éjjel kivagtak,
nappal pedig kifizették azt ,leesett”, azaz ki-
ddlt fa aran (egy ol = 1 krajcar). A Vizitacio
arrol rendelkezett, hogy allitsanak erdd-
pasztort. Akit az erdGpasztor lopason tetten
ért az 3 forint buntetést kellett fizessen. (A
btintetés 1/3 része az erdGpasztoré, 2/3 része
pedig a gylilekezeté maradt.) A ,leesett” fat
pedig ezutan a curator eladta vagy a lelki-
pasztornak adta.

Komoly kérdést jelentett a templomi
tlésrend is. Ekkor minden csalad sajat kolt-
ségén készitett egy-egy templomi padot, amit
mindenki a lehetd legelSkelobb helyre sze-
retett volna helyezni. Oroszfajan példaul gj
sz€ékrdl rendelkeztek: utasitottak a curatort,
hogy ,,Makainé és Gyitrainé székét tegyék
vissza a fel mellé, ahol eddig voltak, a felsza-
badult helyet pedig Gyulaiék kapjak meg!”
Humoros az az eset, ami Radnoétfajan tor-
tént. A Vizitacié dontése értelmében Ujfalusi
Janosné férje elss feleségének székét kapta,
de amennyiben ,,nem fér bele, akkor oda ul-
jon, ahova befér”.

Az év eleji szamadasok azt is megoroki-
tették, hogy az egyhazkozségek a kor ,,bank-
jaiként” is mukodtek: hossza lejarata kol-
csont adtak az egyhaztagok szamara. Példaul
Nagyercsén Toldalagi Ferenc 1753-ban 12
éves kolcsont vett fel 200 forintra, amelyet
1756-ban még 79 forint felvételével megtol-
dott. A jegyzGkonyvek alapjan csak az de-
rult ki, hogy a hataridd lejartaval Toldalagi
az eredeti Osszegnek alig felét fizette vissza
és még fennmaradt 129 forint 42 dénar az
adossagbol.

SCRIPTOR




NOSZOVETSEG |11

Egy nemes lelkii asszony

Minden kornak megvannak a maga hires
politikusai, egyhazi méltosagai, de megvan-
nak a nagyasszonyai is. Azt viszont mindig
az utokor donti el, hogy kit tart kiemelked6
alaknak. Senki sem tugy indul el életutjan,
hogy hires lesz, csupan mindenki teszi a dol-
gat. Viszont vannak, akiknek a masokért va-
16 szolgalat is a hataskoriikbe tartozik.

Sokszor kérdés az, hogy vajon mi az a nészé-
vetség, miért van sziikség a presbitériumon
kivil barmilyen szervezetre, és milyen felada-
tuk van az asszonyoknak a gytlekezetben?

Ha biblikusan vizsgaljuk meg, és a Jézust
kovets asszonyok életét nézziik, azt lathat-
juk, hogy mar akkor sok feladatuk volt, és
minden helyzetben ott voltak Jézus koriil.
Noha a tarsadalom nem tekintette egyenran-
gunak ket a férfiakkal, Jézus masképp viszo-
nyult hozzajuk: megszolitott asszonyokat, pl.
a samariai asszonyt, bement a hazba, amikor
csak ndk voltak otthon: Maria és Marta,
megmentette a blinds ndt a farizeusok hala-
los itéletétdl, ugyaniugy gyogyitott ndt, mint
férfit, nem tett kiilonbséget koztiik.

Az Ujszovetség asszonyai, akiket lehet a
ndszovetség példaképeinek, eldfutarainak ne-
vezni, sokrétl feladatot végeztek: a samariai
asszony hirdette Krisztust, a binos nd meg-
tért, Marta szolgalt, Maria hallgatta a tani-
tast, voltak, akik a vagyonukkal segitették, ott
voltak a kereszt tovében nagypénteken, részt
vettek a temetésen. A feltimadas elsG hirnokei
is 6k voltak, valamint Jézus mennybemenetele
utan foglalatosak voltak az apostolokkal az
imadsagban, konyorgésben, kenyér megtoré-
sében. Tehat az Ujszovetség asszonyai kozott
volt, aki szolgalt, mas evangéliumot hirdetett,
imadkozott, adakozott, meggyogyult, meg-
tért, urvacsorazott, vagyis az adott helyen azt
tették, amire éppen szlikség volt.

Az Ujszovetség késGbbi részeiben is felle-
link asszonyokat, hiszen Tabita varrt az 6zve-
gyasszonyoknak, Lidia a lakdsat ajanlotta fel
istentiszteleti helynek. Tehat ha meg kellene
fogalmazni a nGszovetségi munka kezdetét, én
azt mondanam, hogy ez a Jézus kora, ha pedig
a feladatat, akkor azt mondanam, hogy min-
den korban, amire a legnagyobb sziikség van.

A két vilaghaboru koranak egy kiemelke-
d& magyar ndalakja:

ZsINDELYNE TUD6s KLARA

A reformatus prédikatorokkal, politikus
felmendkkel buszkélkedd asszony Debrecen-
ben sziiletett 1895-ben, sziilei egyetlen féltve
orzott gyermekeként. Kisdidkként a reforma-
tus Doczy Gimnaziumba jart, de hittan he-

lyett inkabb a tancorakat latogatta, pedig be-
vallasa szerint ,,mindig nagyon izgatta az az
érthetetlen, titokzatos kis konyv: a Biblia”.

Tizennyolc éves korara bejarta Eurdpat:
Svijcban, majd Anglidban tanult. Eppen egy
ilyen utrdl érkezik haza a gazdag tudassal és
ambiciokkal rendelkezé lany, de tragikus kép
fogadja: apja cs6dbe ment, és elmegydgyin-
tézetbe kertlt. Az addigi dlombdl fel kell éb-
rednie. Budapestre koltozik, ahol apja apola-
saval és tanulassal tolti idejét, szegénységben.
Csaladi baratok tamogatjik &t anyagilag és
lelkileg is. Metodista istentiszteletekre is ella-
togat, amelynek prédikacioi nyomot hagynak
a szivében. Figyelmét azonban a mivészet el-
biivold vilaga tereli mas iranyba. Elfeledett
ambicioit, otleteit a fGvarosi nylizsgés ujra-
éleszti: balerina, rendezd és dekorator akar
lenni. Csaladja e tervek hallatan hazaparan-
csolja, majd hazassagba kényszeriti. Tanyasi
kornyezetben probal asszonyi kotelezettsége-
inek eleget tenni, de a tGle idegen életkorul-
mények kikezdik, igy hosszas kiizdelem utan
férjével elvalnak.

Csaladjaval szembeszegiilve Budapestre
koltozik, ahol Gjra pénz nélkil kezdi el éle-
tét: cikkeket fordit és ruhakat varr, majd
beiratkozik az Iparmivészeti Fdoiskolara.
LehetGséget kap, hogy onkéntesként segéd-
kezzen az Operahaz jelmeztiranak rendbe-
tételén. Operahazi pozicidjarol Klara asz-
szonynak azonban le kell mondania, mikor
masodik férje, Zsindely Ferenc az akkori kul-
tuszminisztérium allamtitkari titulusat tolti
be. Ekkor kezd hozza estélyi ruhakat készi-
teni, amelyekhez a magyar népviselet forma-
és motivumvilagabol merit, a kor izlésének
megfelelGen.

A siker elmaradhatatlan, a Tudds Klara-
modellek Budapestet szinte a kor divat f6-

varosai kozé emelik. Megnyitja a Pantlika
Szalont, a megrendelések sorra jonnek. Titka
a kézi himzés és szovés alkalmazasa a gépe-
sitett termeléssel szemben. Alkalmazottai
egyszerll vidéki parasztasszonyok voltak,
akik ,foldet vettek, tehenet, szekeret him-
zéseikbdl”, Klara asszony pedig felépitette
hazit az Istenhegyi uton. A nemzetkozi pi-
ac egy karnyujtasnyira van téle, a masodik
vilaghabora azonban hataron belilre szo-
ritja a kereskedelmet. A szalon mikodését
igyekeznek fenntartani, hiszen a himzd,
sz0v3 asszonyok csaladja szamara sokszor
ez az egyeduli bevétel, de zsid6 alkalma-
zottait sem kiildi utcara, szembeszegiilve a
zsidotorvényekkel.

Mar nagyvilagi dima és miniszterfeleség,
amikor egy lelkésszel torténd beszélgetés utan
Jézus Krisztus mellett dont, és életét a bibliai
értékekhez igazitja. A reformatus egyhaz osz-
lopos tagja lesz, 1943-ban pedig kinevezik az
Orszagos Reformatus N&szovetség elnoké-
nek. A talpraesett asszony kezdetben zokog,
tiltakozik, nem érti, miért rd esett a valasztas,
am mikor szembetaldlja magat az elsé megol-
dandé feladattal, tehetsége kibontakozik.

HOsIES SZOLGALAT

Palyaudvarokon élelmet és teat osztanak a
menekilSknek. ElGszor azok gyermekeit,
majd egyre tobb zsidé anyat és gyermeket
rejtenek el az ekkor mar menekiiltszallassa
atalakitott svabhegyi hazukban, a Gestapo
kozvetlen kozelében. A zstfolt villiban 6sz-
szesen hetvenkét személynek nyujtanak me-
nedéket a vészkorszakban, de a svéd misszi-
6val kardltve még két hazban szaz tovabbi
ember védelmét biztositjak. A rendkivil jo
szervezOkészséggel megaldott asszony min-
denre gondol, férje pedig, aki ekkor mar ex-
politikus, mindenben tdmogatja, védelmezi.
Az élelembdl mindez idG alatt sem fogynak
ki, varatlanul mindig hirt kapnak lebomba-
zott élelmiszergyarak készleteirGl vagy ado-
manyokrol. Az igy felhalmozott konzerv- és
tésztatartalékaik a haborua utani inséges idGk-
ben is segitséget nydjtanak masoknak.

A haboru utan svabhegyi villajukbél min-
den menekiilt sértetlentl tér haza. Férje ko-
rabbi politikai szerepvallalisa miatt a kom-
munizmus idején vagyonukat elkobozzak, és
kitelepitik Oket. Segitséggel Balatonlellére,
egy nyarald hazmesteri lakasaba koltoznek.
Eletérdl két konyvet is irt, Isten markaban és
Csizma az asztalon cimmel. O volt az a ki-
vételes tehetségli és széles latokord asszony,
akinél az inspiraciéo remek tizleti érzékkel
parosult, és kemény munkaval meg tudta
valositani elképzeléseit. Mindemellett pedig
emberségbdl is kitlindre vizsgazott.

TOKAR SANDOR




12 | PRESBITERI SZOVETSEG

Presbiter és patronus

A bibliai tanitason alapul6, laikusokbol allo
presbitériumok mai szervezetéig az egyhaz-
nak sok kiizdelmen kellett atmennie. Presbiter
ma az, akit hite, tapasztalata és bolcsessége
nyoman a gyiilekezet bizalmaban részesiti, és
megbizza az eklézsia anyagi és lelki javainak
Orzésével és gazdagitasaval. Mai irasunkban
a presbiteri rendszer kezdeteit jarjuk koriil
azzal a reménységgel, hogy meglatva honnan
indultak eleink talan majd mi is jobban meg-
becsiiljiik azt, hogy hova jutottunk mostana-
ig Isten kegyelmébal.

Az elsé presbitériumok elszor a reforma-
ci6 varosaiban alakultak meg. Leghamarabb
Strasbourgban, a képrombolokkal szembeni
erGszakos fellépések védelmében, hogy jogsze-
rl elbandst biztositsanak az 4j tanok hiveinek.

Kalvin Janos egész életében azért kiiz-
dott Genfben (sokszor éppen a varos lakoival
szemben), hogy az egyhazi rendtartas (a va-
ros alkotmanya) részeként konzisztoriumot,
azaz vezetdi testlletet dllitsanak fel, melyet a
varos lelkipasztorai és 12 laikus alkotott. Bar
a presbiteri rendszer mara mar Osszeforrt a
demokracia fogalmaval (6 évre, voksolassal
valasztjuk Gket), Kalvin idején még a varosi
tanacs delegdlta a presbitérium nem lelkészi
tagjait, és feliigyelte annak mikodését. A
presbiterek tehidt nem a nép képviseldi vol-
tak, hanem el6ljaré vezetdk az Urban!

A korabeli Erdelyben a gondnokok és az egy-
hazfik voltak azok, akik a lelkipdsztor mellet fe-
lelosséggel tartoztak az egyhdzi életért. A gond-
nok feladata volt példaul az egyhadz foldjének és
erdejének miiveltetése és Orzése, O tartatta be az

egyhdzmegye rendelkezéseit.

A reformatorok ugyanis a Szentiras tani-
tasat vették alapul. Az Gsegyhaz presbiterei
nem jogszabdlyok, hanem Krisztus tanitasa
szerint vezették az Istentdl rajuk bizott lel-
keket, ami korantsem volt ismeretlen annak
elGtte. Isten népe tudniillik mar a pusztai
vandorlds idején megismerte ezt a vezeté-
si modszert: Mozes mellé Isten hetven vént
valasztott ki, akikkel megoszthatta a felelGs
vezetés terheit (4Moz 11).

A szentirasi alapokat a reformacio idején
is kiindulasi pontnak tekintették, ennek elle-
nére a presbiteri vezetési rendszer a Karpdt-
medencében sajatos modon honosodott meg.
Nyugat-Europaban a presbiteri vezetési elv
hatdsira elvetették a puspoki (episzkopalis)
vezetési format és létrejottek az Gn. kongreg-
acionalista (fuggetlen) gyulekezetek, amelyek
nem ismerték el a magasabb szervezeti egy-
ségek (puspokok, érsekek) kormanyzoi tekin-

télyét. Ez egyfajta identitasbeli elhatarolodas
is volt a romai egyhazzal szemben: nekiink
nincs papanak, egyedul Krisztusunk van! Egy-
egy vitds kérdésben csak az egész gylilekezet
donthetett: demokracia az egyhazban. Ennek
egyenes agi kovetkezménye tObb esetben az
lett, hogy a véleménykiillonbségeket szaka-
dassal intézték el. Nem volt felsGbb iranyitas,
ami kotelezGen kovetendS utmutatast adjon.

A Kiérpat-medencében ezzel ellentétben
az Un. zsinat- presbiteri elv honosodott meg
(a zsinat a katolikus egyhazban a biboro-
sok, érsekek és plispo-
kok gytlését jelentette):
minden vezet$ testlletet
egy lelkészi és egy vila-
gi tag egylttesen alkot
(paritas elve). A magyar
reformatus tertleteken
két egymast felerdsitd ok
miatt alakult igy az egy-
haz szervezete.

Magyarorszagon hi-
anyzott a varosi polgari
réteg, ami tSliink nyugatabbra a presbitériu-
mi rendszer gerincét szolgalta, illetve az egy-
séges protestans tarsadalmi kozeg (a mohacsi
vész utan az orszag harom részre szakadt).
Az arisztokratikus, rendi tarsadalomban pe-
dig nem volt életképes az a presbiteri rend-
szer, amit a kilfoldon tanul6 lelkészek lattak,
barmennyire helyeselték is elvét az itthoni
reformatusok. Idehaza reformatus patronu-
sokra volt sziikség, akik a fokozddo ellenre-
formacids nyomasnak ellent tudtak allni, és
az anyagi €s jogi ellehetetlenitést sajat vagyo-
nukkal és befolyasukkal ellensulyoztak.

A peregrinaciobol hazatérGé lelkészek
hoztak ugyan magukkal az ott latott pres-
bitériumok elképzelését, és torténtek is kez-
deményezések presbitériumok felallitasara
(Papan 1615-ben heidelbergi mintara), de
ezek a nagyobb varosokon kiviil nem marad-
tak életképesek.

Meéliusz Juhasz Péter puspok mdr az
1567-es debreceni zsinattol kezdve elkezdte
a hazai helyzetre alkalmazva megteremteni
a konzisztériumok felallitisanak korulmé-
nyeit, melyben még a lelkészi jelleg dominalt.
A presbiterek feladata az egyhaz anyagi és
szervezeti feltigyelete volt, a torvényhozasbol
és az egyhazfegyelmezésbsl ekkor még hia-
nyoztak a vilagiak. Ezeket a feladatokat az
egyhazmegyei vizitcio latta el, a vilagi kar-
hatalom jelenlétében, ami jol mutatja, hogy
ekkor még nem volt szétvalasztva az egyhazi
és a vilagi élet.

A korabeli Erdélyben a gondnokok és
az egyhazfik voltak azok, akik a lelkipasz-
tor mellet felelGsséggel tartoztak az egyhazi
életért. A gondnok feladata volt példaul az
egyhaz foldjének és erdejének miveltetése és
Orzése, G tartatta be az egyhazmegye rendel-
kezéseit; G felelt az eklézsia ladajaért, ami az
egyhazkozség pénze és kegytargyai mellett a
tulajdonleveleket és a szerzddéseket is tar-
talmazta. Az egyhazfi dolga fGleg az egyhaz-
fenntarto jarulék terménybeli OsszegyUjtése
volt, amiben kényes esetekben a vilagi ha-
tosag emberei is segitették. Munkakore sok
perpatvarral és kevés honorariummal jart,
ezért nemegyszer belefiradtak abba és le-
mondtak tisztségtikrdl.

Erdélyben tehat a sajatos tarsadalmi-
politikai helyzet sajatos egyhazi vezetési
format kivant. Ez volt a patronusi rendszer.
Ok voltak azok, akik igazi partfogokként
vallaltak a kulsS segitségnyujtast, de a bel-
sG tevOleges jelenlétet is. A 17-18. szazad
folyaman gondnokokként, konziszoriumi
tagokként az egyhazkozségek kilsG anyagi
életének iranyitasa mellett az egyhazvéde-
lem jogi részét is Gk vallaltak fel. Ez a saja-
tos egyhazi és vilagi (nemesi) elemre épitett
kettOsség tartotta meg egyhazunkat a nehéz
probak idején!

T. S.




EGYHAZI KOZELET |13

A varakozas megaldott napja

Nemrég els6 alkalommal tartottunk Adventi
gytilekezeti napot Resicabanyan. Célunk az
volt, hogy a megszokott egyoras istentisztelet
helyett legyen egy olyan alkalom, amikor az
Istenre és az igére valo figyelés mellett beszél-
gessiink egymassal, tobbet énekeljiink, gya-
koroljuk a kozosséget.

Advent masodik vasarnapjan keriilt sor er-
re a kulonleges, aldott, csendes programra.
Megyasszai Attila lelkipasztor a Janos evan-
géliumabol vett igébdl tanitott: En vagyok a
vilag vilagossaga. Jézus Krisztus nemcsak ki-
jelentette 6nmagardl azt, hogy & a vilagossag,
hanem ezt el is hozta. Benniink is § teremt
vilagossagot a megtérés, Gjjasziletés utjan.

Tobb torténet is elhangzott Wayne Rice
gyUjtésébsl, A gyertyacsonk, A kisteve, A
visszhang, melyek révén azt a gondolatot vi-
hettik magunkkal, hogy Istennek célja van
veluink, § arra teremtett minket, hogy 6t tuk-
rozzuk, szeretetet adjunk, ne csak 6nmagun-
kért éljunk.

Theer Jozsef Gardonyi Géza és Wass
Albert kolteményeit szavalta, Hategan Marta
pedig egy adventi verssel és egy énekkel szol-
galt. Halaadast, dicsditést, imadsigot, aldas-
kivanast fogalmaztak meg énekeink, melye-
ket gitarkisérettel és zenei hattérkisérettel
énekelttink. A nap folyamdn sz6 volt a zsidd
Hanuka tinneprdl is, a fényrdl, az istentelen-
ség elleni harcroél, a reményrdl.

Ko6z6s ebéddel zartuk adventi napunkat,
oriiltiink a kozosség altal megélt aldasoknak
is, hiszen resicabanyai, boksanbanyai és ka-
rasovai reformatusok és romai katolikusok
lehettiink egyttt Isten kegyelmébdl.

MEGYASSZAI JULIA

oy

<

Szeépkoruak talalkozoja Hosszumezon

Az apostolok igy széltak az Urhoz: ,néveld
a hitiinket!” Az Ur ezt valaszolta: ,,Ha akko-
ra hitetek volna, mint egy mustarmag, €s igy
szolnatok ehhez a vadfiigefahoz: Szakadj ki
gyokerestol, és gyokerezz meg a tengerben —
az engedelmeskedne nektek.” Lukacs 17,5-6

Isten kegyelmébdl a fenti igeversekkel kezd-
te meg Unnepi prédikaciojat Fazakas Judit
lelkipasztornd november 4-én délutan, ami-
kor tinnepre hivogattik a hiveket az immar
tobb, mint 800 éves templom harangjai
Hossztimezon.

Az linneplés oka a mar masodizben meg-
rendezett Szépkoruak talalkozoja volt.

Hala és orom volt szivinkben, hogy
még szamos szépkort elért testvérunk kul-
csolhatta imara kezét megkoszonve, hogy a
templomban lehet, hiszen sok idGs egyhaz-

tagunk egészségi allapota még ezt sem en-
gedte meg.

LelkipasztornG kihangsulyozta a pré-
dikacioban a hit fontossagat a mindenkori
ember életében. Aki fiatal koratol taplalja
lelkét Isten igéjével, az idGs kordban el tudja
fogadni, hogy, habar ereje gyengiil, és egész-
ségi allapota romlik, a hite naprol-napra
erGsodik. Sok id&s ember életében a hit
olyan, mint egy mankoé vagy jardkeret, mert
altala el6re haladni a mindennapi kihivasok
kozepette. Akinek az életében ott van a hit
nappal és éjjel, azt nem riasztjak el az ag-
godalmak, mert tudja, hogy Isten kegyelme
nagy és véghetetlen. Akit O kegyelmébe fo-
gad, azzal egyutt jar, asztalahoz ul és vele
vacsoral.

Az UnneplGket a gyiilekezet korusa két
szép énekkel koszontotte ajandék gyanant.

Olyan énekek csendiltek fel, melyek a sze-
mekbe konnyeket csaltak, a lelkekbe pedig
halat és koszonetet sugaroztak.

Az unnep szinvonalat még két vers is
emelte, kihangsulyozva annak fontossagat,
hogy jo nekiink, hogy 6k még vannak!

Zaroének utan az innepeltek szeretetven-
dégségen vettek részt a nGszovetségi tagok és
a gyllekezet ifjai szervezésében, ahol finom
toltott kaposztaval lepték meg a szervezdk a
meghivottakat, igy biztositva id3s testvérein-
ket arrél, hogy van, aki tovabb vigye a t6lik
orokolt hagyomanyokat.

Az Unneplés kotetlen beszélgetéssel ért
véget, de tavozaskor mindenki azzal 1épett ki
az ajton, hogy: ,,ha Isten is ugy akarja, akkor
jovore ismét talalkozunk.”

BaLAs ERNG fégondnok
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Ujravalasztottak Katé Béla piispokot

Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet koz-
gyulése kolozsvari iilésén megvalasztotta
tisztségviselGit a kovetkezo hat évre.

A pluspok a 121 leadott szavazatbol 119-
et szerzett meg. A kozgyllés ujravalasztotta
tisztségébe Kantor Csaba plispok-helyet-
test és Szegedi Laszlo generalis direktort is.
Az egyhazkertilet vilagi vezetSinek szami-
t6 fégondnoki tisztségekbe két 1) személyt,
Ambrus Attilat és Tékés Zsoltot valasztottak
a tisztségét megGrz6 Dézsi Zoltan mellé.

»Fontosnak tartom, hogy mogottem
olyan kozosség all, amely ugy gondolja,
hogy sziikség van ram a munkaban. Ez jelen-
tOs biztatas, lizenet” — mondott koszonetet
Kat6 Béla az eredményhirdetést kovetden a
kozgytlésnek, hogy ujra bizalmat szavaztak
neki. A puspok az egyhazkeriilet honlapjan
megjelent kozlemény szerint ramutatott: a
megujulds, reménnyel teli jov3 tinneplésekor
val6jaban Istennek kell halat adni, 6t kell
tnnepelni.

,»Az elmult mandatumban voltak tévedé-
sek, hibak, de igyekeztiink tudasunk szerint
a legjobban végezni a szolgalatot. Mindazok,
akik feladatot kapnak, tisztséget viselnek,
fontos, hogy munkajukat szolgdlatnak te-
kintsék” — jelentette ki a puspok, aki a ti-
zenot egyhazmegye egyediili jeldltje volt, és
szinte egyhangulag szavazta meg a jelen levg
121 kuldott. Katé Bélanak hat év alatt mar
harmadszor szavazott bizalmat a kozgyulés.
Els6 plispoki mandatuma kozepén ugyanis —
a sepsiszentgyorgyi Székely Mik6 Kollégium
Ujraallamositasakor — felajanlotta lemonda-
sat, de a kozgyllés akkor is megerdsitette
tisztségében. A most kezd6dd hatéves man-
datumat nem viheti végig, ugyanis 6t év utan
betolti a hetven évet, és az egyhaz statituma
alapjan nyugdijba kell vonulnia.

A puspok hangsulyozta: feszultségekkel
és akadalyokkal teli korszakban szolgalnak
az egyhaz tisztségviselGi, hiszen mar nem is
vagyonanak, javainak visszaszerzéséért har-

e N
Az egyhazkeriileti tisztségviselék mandatuma 6

évre szol. A plispokot, a f6jegyzdket és a fégond-
nokokat az egymést kovetd ciklusokban csak
egyszer lehet Ujravalasztani, a tbbi tisztségvise-
16 akarhanyszor Ujravalaszthato. A lelkészjelleg(
tisztségviseldk megbizatasa a nyugdijazassal
véget ér. ARomaniai Reformatus Egyhaz Zsinata
marcius 7-i Ulésén hatarozott arrél, hogy a lelki-
pasztoroknak 65 helyett 70 éves korukban kell
kételez6en nyugdijba mennitk. Az allami torvé-
nyeknek megfelel6en 65 éves korukban kérhetik
a nyugdijazasukat, de mivel minden szolgalatte-
vlre szikség van, aki képes a tovabbi munkara,
70 éves korukig maradhatnak a gytlekezetben.

col az egyhdz, hanem a korabban visszaszer-
zett javakrdl is le kell mondania. ,,De olyan
periddusban is éliink, amelyre az elmult szaz
évben nem volt példa. Az anyaorszag segit-
ségével rendkivili taimogatast nygjthatunk a
gyulekezeteknek, és eddig lehetetlennek gon-
dolt almokat valdsithatunk meg. Isten épp a
mi korszakunkban €16 embereknek adta meg
terveinek beteljesedését. A megujult egyhdz-
kertleti kozgytlés nem tehet mast, mint hogy
folytatja, amit elkezdett” — hangzott el. Kato
Béla hozzatette: ha nincs béke, egyetértés,
Osszefogas az egyhazban, a kisebbségi létben
sincs megmaradasunk, és a jovire tekintve a
Heidelbergi Katé elsé vélaszat bizta a koz-
gytlés tagjaira.

»Ha egy ajto, egy ablak becsukodik, az
Ur egy egérlyukat ki fog nyitni, amit lassan
novelve atjutunk rajta a falon, és eljuthatunk
a célig. Ilyen munkdra hivom most az egy-
hézkertlet tagjait” — fogalmazott Gjravalasz-
tasa utan Kat6o Béla. A piispok az MTI-nek
ramutatott: ,, Kiizdelmes harcot kell vivhunk
azon erGk ellen, amelyek nem akarjik, hogy
az életiink teljes legyen.” Azt is hozzatette
azonban, hogy az elmult hat évben toretlen
volt az egyhdz belsG szellemi épitkezése. A
kovetkezd ciklusra az intézményépitést €s az
intézmények élettel valé megtoltését tartja a
legfontosabb feladatnak. (reformatus.hu)

e

KATO BELA 1954-ben szilletett a Kovaszna
megyei Baratoson. A kolozsvéri Protestans
Teoldgiai Intézet reformatus karan végzett 1979-
ben. 1977-t6l egy évig a nagyszebeni német
nyelv(i Lutheranus Teoldgién is tanult. Ezt kdve-
téen, 1979-1988 kdzott Cofalvan végezte lelkészi
szolgalatat, 1988-2001 kézétt pedig az illyefalvi
reformatus egyhazkdzség parokus lelkésze volt.
1990 utan alapitotta meg lllyefalvan a Keresztyén
[fjuségi és Diakdniai Alapitvanyt (KIDA) és a falu-
és régiofejlesztéssel foglalkozé Landwirtschaft-
Agricultura—Mez8gazdasag (LAM) Alapitvanyt.
2002-t61 a Sapientia Alapitvany Kuratériumanak
tagja, majd 2003 oktoberétél az elndke. 2012
decemberében vélasztottak elsd alkalommal az
Erdélyi Reformatus Egyhazkerilet plspokéve.
1994-ben Bethlen Gabor-dijat kapott, 1995-ben
elnyerte a Magyar Koztarsasag Kormanyanak
Kisebbségekért Dijat, 1999-ben Szabd Dezs6-
emlékérmet, 2001-ben Bocskai-dijat adoma-
nyoztak neki. 2004-ben a Magyar Kéztarsasag
Elndkének Erdemérme kitiintetésben, 2017-ben
pedig Kllhoni Magyarsagért Dijban részesdilt.
N&s, két gyermek apja.
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NEKROLOG

A benniink él6 Dohy Arpad

Dohy Arpad a partiumi hires hajdivérosban,
Nagyszalontan sziiletett 1929. februar 27-én.
Arany Janos, Lovassi Laszl6 és Sinka Istvan
gyonyori vilagat & is orokolte. Edesapja
Dohy Arpad k&szegremetei (Szatmar megye)
reformatus lelkész, édesanyja Boor Klara ta-
masdai (Arad megye) tanitond.

Elemi iskolait Szalontan, Borson és
Biharon végezte. A kozépiskolat Nagyvara-
don, a Szent Laszl6 redlgimnaziumban kezd-
te, majd az allami gimndziumban folytatta.
1947-ben érettségizett. 1947-°51 kozott elvé-
gezte a kolozsvari reformatus teoldgiat. 1951
és ’52-ben a nagyszebeni, 1952-t3l *54-ig a
bukaresti ortodox teolégian tovabb tanul és
magiszteri kurzusokat végez.

A TuDOS

Isten a maga josagat mutatta meg benne,
amikor gazdagon megdldotta talentumaival
és mennyei erényekkel.

Magiszteri vizsgat tett 1954. jiniusaban.
Kozben segédlelkész Maramarosszigeten
(1951), majd Nagyszalontan. 1955-t6l bihari
lelkész. A doktori tanfolyamokat jelestil elvé-
gezte és teologiai doktorjelolt lett. Négy év-
tizedig volt lelkész. EbbGI 35 évig hliségesen
szolgélta a bihari gytilekezetet.

Dohy Arpad olyan bator prédikator volt,
mint nagy elGdei a 16. és 17. szazadbdl, és
olyan mivelt, mint az 6reg Langi Bertalan a
19. szazad elején. Jokai, a KGszivi ember fiai
cimu regényében igy mutatja be a reforma-
tus papot: ,tud deakul, gorogiil, hebretusul,
meg joforman arabusul is.” Azért, hogy a
Szentiras igaz értelmében eljuthasson és ma-
sokat is eljuttasson. Dohy nagytiszteletd ur a
bihari Langi Bertalan. O is miutan az alapigét
a Szentlélek segitségével megtalalta, a bibli-
ai szoveget mindig exegetalta — megvizsgal-
ta az Ige eredeti, sajat értelmét. Karacsony
Sandor az Istent szeret$ nagy pedagogus azt
irja, hogy az a jo pap, akinek a szava jar.
Dohy prédikacioi eseményszamba mentek.
Igehirdetéseire, szavaira még mindig emlé-
keznek a j6 bihariak.

A NEMZETNEVELO

Evangéliumtoltetl, krisztuskozpontu prédi-
kacioiban mindig volt egy-egy nagyon fontos
nemzeti tizenet is. Nem véletlen, hisz e tartast
csaladjabol hozta. Edesapijat, id. Dohy Arpad
lelkipasztort 1946-ban bortonozték be ,,fel-
ségsértés” vadja miatt, batyjat Dohy Lajos
lelkipasztort masfél évre az Otvenes évek-
ben, mert ,,megfenyitett” egy, az egyhazaval
gunyolddo parttitkart. Nem véletlen, hogy
a lelkészi lakasan kétszer volt hazkutatas:
1958-ban és 1970-ben. Sok értékes konyvet

és sajat kéziratait vették el t6le. Mindezeket
soha nem kapta vissza.

Az Istentelen, ateista korszakban becsii-
lettel megharcolta a hit nemes harcit. Tobb
napon at kihallgattak. ,Azt olvastak a fe-
jemre, hogy Bocskai-ruhdban jarok, és a szo-
széken gyakran emlitem a ,,magyar” szot”.
Nem tudtak megfélemliteni, megtorni, sem
megzsarolni semmivel, mert nem allt nyaklo-
nak, nem hajtotta fejét jaromba, illetve nem
vallalta az egytttmiikodést a kommunista
titkosszolgalattal. Hiaba igértek elGrejutast,
szolgélati elGnyt, kiilfoldi utat, és jadaspénzt,
6 nem irta ala a kotelezvényt, nem engedte
magat beszervezni.

Nem vallalta a besugast, az arulkodast,
még azon az aron sem, hogy akkor megvéd-
heti megirt remek doktori dolgozatat és fel-
léphet az egyetemi katedrara, vagyis egyetemi
tanar lehet. Dohy még a bortont is vallalta
volna, hogy tiszta jellemét megtartsa, hiszen
ezt tették édesapja, id. Dohy Arpad, édestest-
vére Dohy Lajos nagytisztelet urak és veliik
egylitt masok is, a gerincesség, a becsiile-
tesség, a jellem példaképei. 25 éven keresz-
tul — bar évente kérelmezte — nem engedték
még szocialista orszagokba sem 1976-ig. A
visszautasitasokat a hatosagok soha sem in-
dokoltak. A hatalom folyamatosan figyelte
a ,békepapok” altal, de sajnos gyilekezeti
hivek altal is. Hogy becstiletét megtartsa, a
Hkarrierépités” eldl a kertjébe szamizte ma-
gat. Nem alkudott! Rendithetetlen volt Isten,
egyhaz és nemzetszeretete.

A 1ANITO

A kommunistak féltek Dohy hatalmas, hatar-
talan tudasatol és annak hatasatol. Naponta
olvasott. Kerti dolgai, munkai kozben allan-
ddan mivelte magat. De mivelte a rea bi-
zottakat is. Nagyobb didkokat készitett fel-
vételi vizsgara angol és német nyelvbdl. Volt
amikor 10-12 diak jart a felkészitGre. Ma is
halasak érte. Becsiilettel, példasan végezte azt
a felettébb sziikséges feladatot is, amire nagy
pedagogusunk Karacsony Sandor figyel-
meztet: a felnGttek nevelését. Ezt folytatta a
templomon kiviil is aton-utfélen. O tudta,
hogy a legjobb nevelési méd a példaadas.

Nevelésének, tanitdsianak, példaadasanak
nagy hatasa volt. Hatartalan tudésa tisztele-
tet parancsolt. Anyanyelvén és az allam nyel-
vén kivul: héber (zsidd), gorog, latin, angol,
német, francia, orosz nyelveken beszélt.

Sajnos kéziratban maradt tobb tanulma-
nya, kitling doktori dolgozata, prédikacioi és
héber-gorog szoétara. O mégis ott van a parti-
umi hithdsok és szellemoriasok élvonalaban.

Mélt6 volt Mén Marédthoz, Bihar vara
és varuradalma egykori kazar urahoz. Mélto
volt hitvall6 Gseihez, valamint nemzetéhez.
A kozség torténetét un. ,,Historia Domus”-
ban dolgozta fel. Torténelem-szemlélete és
torténelmi kovetkeztetései eltértek a hivata-
los valtozattol. Mélto volt Gsi nemesi csalad-
bol szarmazo feleségéhez, Alby Margithoz, a
kedves Margd nagytiszteletli asszonyhoz.

Mint Jézus Krisztus jo vitéze, hiven szol-
galta, pasztorolta gylilekezetét a nehéz idGk-
ben, védte a Késziklara (Krisztusra) épiilt haz
lakdit, és megtartotta a kazar fejedelem, Mén
Marét, majd a vitéz hajduk, aztan a hd kuru-
cok bihari foldvarat.

1999. januar 12-én 69 éves koraban tisz-
ta lelke TeremtGjéhez visszatért, aldott teste
pedig a feltamadas reményében Bihar vezér
foldjén megpihent.

GELLERT GYULA, nhyugalmazott esperes

Az iraki keresztyének
megsegitésére valo gyiijtés

A nagykarolyi reformatus egyhdzmegyében
az alabbi egyhazkozségekben gytjtottek ado-
manyt az iraki keresztyének szdmadra:

Sz. GYULEKEZET ADOMANY | NEMADOTT
1 | Akos 500
2 Bere
3 | Bogdand 500
4 Borvely
5 | Dobra 200
6 | Domahida 200
7 | Erdengeleg 150
8 | Erendréd 600
9 Erkavas
10 | Erkoros 100
1" Erszakacsi
12 | Erszentkiraly 300
13 | Gencs 500
14 | Hadad 250
15 | Hadadnadasd 250
16 | Iriny 270
17 | Kaplony 252
18 | Kirlydaréc 200
19 | Kismajtény 200
20 | Kraszna-mihalyfalva 400
21 | Lele 250
22 Magyarcsaholy
23 | Magyargéres 500
24 | Nagykaroly-Belvaros 1.015
25 | Nagykaroly-Kertvaros 700
26 | Pelekeszi 150
27 Piskolt
28 | Szaniszlo 200
29 | Szilagypér 150
30 Szilagyszér
31 | Tasnad 450
32 Tasnadszarvad
33 | Tasnadszantd 150
Osszesen 8.437
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Egyhaz a vilagban

REFORMATUS VILAGCSALAD:
TAJVANI REFORMATUS EGYHAZ

Tajvan a kelet-ki-
nai és a dél-kinai
tenger altal korulo-
lelt gyonyord sziget.
A 23,7 milli6 lako-
su, magasan fejlett
szigetorszagban
1865 ota létezik
reformatus iranyvé-
teld egyhaz, melynek hivatalos neve: Tajvani
Presbiterianus Egyhaz. Ez ma tagja az Egy-
hazak Vilagtanacsanak és a Reformatus Egy-
hazak Vilagkozosségének. 2010-es adatok
szerint 1.219 gyiilekezetiik, mintegy 240 000
gytilekezeti tagjuk, 1.205 lelkésziik van. Ha-
rom korhazat mikodtetnek, harom iskolajuk
van, 6 specialis kollégiumot, koztik teoldgiai
szeminariumot és bibliaiskolakat, kollégi-
umokat tartanak fenn. Hitvallasaik kozott
szerepel a Heidelbergi Katé és a Westmins-
teri Hitvallas. A szigetorszag népességében a
kinai filozofikus Gsvallasnak, a taoizmusnak
vannak legnagyobb aranyban hivei. Utanuk
a protestansok kovetkeznek, majd a buddhis-
tak és a romai katolikusok. A protestansok
aranya a kulonféle szektorokban novekvd
trendet mutat. A kozépiskolaknak 14%-a, az
6vodak 38%-a, az egészségiigyi intézmények
35-40%-a protestans kézben van.

A VILAGHIRU DEICHMANN
CIPOGYAROS NAPONTA BIBLIAT
OLVAS

Heinrich Deichmann, hasonléan a cégalapi-
t6 édesapjahoz, nem csak az tzleti vallalko-
zasban hi kovetdje el6djének, hanem édes-
apja jo példajat kovetve, a bibliaolvasasban

is. A 2017-ben 176 milli6 cipdt forgalmazo
vilagcég, melynek 40 ezer alkalmazottja van,
sokat fordit szocidlis céla tamogatasokra is.
Az ifjabb Deichmann tobb éven at tanult
teologiat, hogy a hit kérdéseivel még haté-
konyabban és alaposabban megismerkedjen.
Tanulmanyai utan, mar vallalkozdi résztulaj-
donosként fogalmazta meg meggyGzGdését:
»Az Istenbe vetett hit életemnek fundamen-
tuma, alapja. Még ma is sokszor olvasok
teologiai témdju konyveket, tanulmanyokat,
cikkeket. A Biblidt pedig minden nap! Ez éle-
tem igazi gazdasaga”. A Bibliabol Jézus Lelke
sz6l hozzam — fogalmaz. Es arra torekszik,
hogy a megszolité Léleknek engedelmesked-
ve, valami tettekben is megjelenjék abbol,
amit Jézus tanitott a vilagnak. Vallalkozas és
karitativ életmod szorosan Osszetartozik a fi-
atal cip6gyaros életében.

TOVABBRA IS A BIBLIA
A LEGOLVASOTTABB KONYV
A FOLDON

Az Egyesult Bibliatarsulatok legutobb koz-
readott statisztikdja szerint 2017 végén
Foldiinkon 7,6 milliard ember élt. Koziilik
5,4 milliard rendelkezik teljes Bibliaval, 631
millié6 Ujszovetséggel. 406 millidan csak a
Biblia egyes konyveinek nyomtatott formait
ismerik. 209 milli6 embernek nincs Biblidja
vagy annak részkiadvanya. Masik érdekes
adat: a Foldon 7 097 ismert nyelv, torzsi
nyelv, csoportnyelv 1étezik jelenlegi ismerete-
ink szerint. 674 nyelvre mar leforditottdk a
teljes Bibliat. Az Ujszovetség 1 515 nyelven
olvashaté. Kivonatok, egyes konyvek mar 1
135 nyelven, csoportnyelven, torzsi nyelven
érhetd el. Még 3 773 nyelven teljességgel el-
érhetetlen a Szentiras.

A VILAGSZEPE LEBORUL ISTEN
ELOTT

,,Mindenek elott Neked koszonom, Jézus!
— Mindenfajta szivfijdalmamkor, és a zart
ajtok mogott is Te voltal velem, s vigasztal-
tal” — nyilatkozta nemrégen a fiillop-szigete-
ki Catriona Gray Miss Universe vilagszépe.
2018 hivatalos vilagszépe, fiiggetleniil attol,
kinek tetszik, kinek nem, halas sorokat irt
facebookjara: ,,Te elkiildted hozzam védel-
mez0 angyalodat, Jézus, meglriztél fegy-
vert6l és kovektsl, melyeket olyan gyakran
hasznilnak az emberek. Minden elismerés
val6jaban a Tiéd, Uram, leborulok Eléd, s
igy tisztellek Téged. Szeretlek Uram, és bizom
Benned. Tiéd minden tisztelet és dicsGség.”
Gyakran idéz bibliai verseket, nagy er6forra-
sa a Roma 8,31: ,Ha Isten velunk, ki lehet
ellentink?”. Az dszovetségi Igét is tobbszor
idézte Jeremias 29,11-bdl: ,,Csak én tudom,
mi a tervem veletek — igy szl az Ur —: jolétet
és nem romlast tervezek, és reményteljes jovE
az, amelyet nektek szanok.”

Rovatvezet6: DR. BEKEFY LAJos

Fricska

Egy lelkipasztor kicsi fia nagyon iigyes, éles
eszl, az egyhazi tgyeket is jol meghfigyelG
gyerek volt, de — ahogy az a jofejl gyerekek-
kel lenni szokott — a szorgalom nem volt az
erdssége.

Egy délutan ugy alakult, hogy egy hosz-
szt és unalmas verset kellet megtanulnia az
iskolaba, aminek neki is fogott nagy buz-
galommal. Tobb 6ran at néma csend ho-

nolt a gyerekszobaban, ezért az édesapja
gondolta, megnézi, hogy is halad kicsi fia a
verstanulassal.

Kopogtatas nélkil, hirtelen nyitott be a
gyerekszobaba, ahol a fiacska persze vigan
jatszott a szamitogépen.

A kisfia méltatlankodva kialtott fel:

— Edesapa! Ugy torsz ré itt az emberre,
mint egy kurator...
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